Uzemny plan obce Koseca

Zaverecné stanovisko

(Cislo: OU-IL-OSZP-2018/000375 - 034)
vydané Okresnym udradom llava, odborom starostlivosti o zivotné prostredie, podla
§ 14 zakona &. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na ZzZivotné prostredie a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov.

I. Zakladné udaje o obstaravatelovi

1. Nazov
Obec Koseca

2. ldentifikacné ¢islo
00317390

3. Adresa sidla
Hlavna 36/100, 018 64 KoSeca

4. Meno, priezvisko, adresa, telefonne ¢islo a iné kontaktné udaje opravneného
zastupcu obstaravatela
Mgr. Radomir Brtan, starosta obce
Obec KoSeca
Hlavna 36/100, 018 64 KoSeca
Tel.: +421 42 4468 023, e-mail: starosta@koseca.sk

Il. Zakladné udaje o strategickom dokumente

1. Nazov
Uzemny plan obce Ko$eca — Koncept

2. Charakter

Koncept Uzemného planu obce KoSeca je spracovany v sulade so zakonom &.
50/1976 Zb. o uzemnom planovani a stavebnom poriadku v plathom zneni a vyhlaskou ¢.
55/2001 Z. z. o Uzemnoplanovacich podkladoch a iuzemnoplanovacej dokumentacii.

Uzemny plan obce KoSeca je predmetom posudzovania podla § 4 ods. 1 zakona
€. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zzivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.

3. Hlavné ciele

V sulade so Zadanim bude uzemny plan pre rozvoj uzemia obce KoSeca vytvarat
podmienky pre formovanie obce ako aktivnej suéasti regiéonu. Uzemny plan obce bude
sulade s § 2 ods. 1 a ods. 2 stavebného zékona v navrhovom obdobi nastrojom :

e pre vecné a Casové riadenie urbanisticko-architektonickych, krajinnych

a uzemnotechnickych rozvojovych ¢&innosti, opatreni a vztahov ovplyviujucich

Zivotné prostredie, prirodné, kultirno-historické a krajinné hodnoty Uzemia, v sulade s

celospologenskymi principmi trvalo udrZzatelného rozvoja,

e pre kooordinovanu realizaciu optimalnej urbanistickej koncepcie priestorového

a funk&ného usporiadania obce a jej katastralneho Uzemia,

e pre nadvazné podrobné rieSenie usporiadania uzemia jednotlivych funkénych Casti
obce v urovni uzemnych planov zén, alebo urbanistickych studii,

e pre Cinnosti stavebného uradu a investorov pri rozhodovani o podmienkach
umiestnenia stavby a realizacii jednotlivych suborov stavieb,

e pre moznost uchadzat sa o podporné fondy z prostriedkov Statneho rozpoctu Statu,
resp. europskeho spolocenstva na rieSenie jednotlivych €asti rozvojového programu
obce.



 dalSie ulohy, ktoré vyplynu z postupu spracovania UPN obce.

4. Struény opis obsahu strategického dokumentu

Navrh uzemného planu obce Ko$eca riesSi uzemie obce KoSeca, ktoré je vymedzené
katastralnym Guzemim obce. Obec KoSeca sa nachadza v Trencianskom kraji v okrese llava.

RieSenie konceptu uzemného planu obce KoSeca vychadza zo Zadania pre
vypracovanie uzemného planu obce, ktoré bolo predtym prerokované s prislusnymi organmi
Uzemného planovania a dotknutymi intiticiami. Koncept UPN obce je spracovany v sulade
s tymto dokumentom.

Koncept uzemnoplanovacej dokumentacie je vypracovany podla § 21 zakona
€. 50/1976 Zb. o uzemnom planovani a stavebnom poriadku v zneni neskorsich predpisov vo
variantoch A a B. Predmetom variantného rieSenia je rézna koncepcia rozvoja byvania
(rodinné a bytové domy, zmieSané uzemia byvania a obcianskej vybavenosti), ob&ianskej
vybavenosti, rekreacie a Sportu vratane prislusnej dopravnej a technickej infrastruktury.

VARIANT A — koncept uzemného planu v tomto variante navrhuje sidlo s funkciou
obytnou vidieckeho typu, primarne su rieSené zloZky byvania, dopravy, obcianskej
vybavenosti, funkcie Sportu a rekreacie, v mensej miere vyroby. Vyhodnotenim poziadaviek
sukromného a verejného sektora, su navrhované rozvojové plochy byvania vo forme
individudlnej bytovej vystavby. V predmetnom variante nadvazujeme na zaloZenu Strukturu
sidla, postupne smerom do intravilanu su rieSené nové obytné zény so zamerom vytvorit
kompaktné sidlo. Kompoziéné dominanty kostola Sedembolestnej Panny Marie na Hlavnej
ul. a objektu Zakladnej skoly su doplnené o vySkové dominanty bytovych domov v polohe
,rehelia“ a polyfunkéného suboru ,Centrum®. Funkcia byvania vo forme rezidencného
byvania je navrhovana v lokalite ,Haj“ ako obojstranné vyuzitie jestvujucej Sadovej ulice.
Vyznamnou zlozkou UPN je rieSenie dopravného vybavenia v uzemi. Vo variante A je
vedena po okraji zaloZenej lokality byvania ,Rudé, paralelnd komunikacia so Zliechovskou
cestou. Prostrednictvom tejto novej cesty bude odklonena doprava v mieste okruznej
krizovatky smerom na Zliechov a subezZne aj severne do zény priemyselnej vyroby - Rudé
nad Zabrehom. Koncepénym prvkom rieSenia UPN KoSeca je transformacia uzemi po
polnohospodarskej vyrobe - menovite v polohe ,KruZok“- v centralnej ¢asti obce a v Tehelni.
Nové priestory su rieSené ako bloky obcianskej vybavenosti, polyfunkcie - byvania a
vybavenosti. Pévodné funkéné vyuzite —vyroba bolo zhodnotené ako nevhodné v kontakte so
zaloZenou obytnou Struktdrou. V nadvaznosti na rozvojové Uzemia byvania su alokované
plochy pre Sport. Rekreacia v prirodnom prostredi sa planuje vo variante A v okrajovej Casti
sidla pri Podhradskom potoku vo forme campingu pri navrhovanej vodnej nadrzi,
ubytovacich zariadeni penziénového typu, stravovacich zariadeni. Druhym v poradi je
priestor v doline KoSeckého potoka, v polohe ,Potoky”, rekreacia v prirodnom prostredi pri
navrhovanych vodnych plochach s vodozadrznou funkciou. Funkcia Sportu v podobe
golfového ihriska 9 jamiek, je rieSena v polohe Podhradského potoka. Sidlo KoSeca je
rieSené s funkciou obytnou vidieckeho typu, hospodarska zakladna je zaloZzena v priestoroch
dvoch byvalych pofnohospodarskych dvorov. Viacero podnikatelskych subjektov je v
juhozapadnej Casti obce a Firma Slovlak v severozapadnej Casti. V priamej navaznosti na
druhu v poradi je rieSena vo variante A rozvojova plocha priemyselnej vyroby a skladov,
dopravne pristupna z cesty 1/61.

V koncepte UPN je vo variante B sidlo KoSeca navrhované primarne s ploSnym
rozvojom funkcie byvania, ob&ianskej vybavenosti a vo vacSej miere s navrhom Sportovych a
rekreaCnych uzemi. Variantne je navrhovana paralelna cesta so Zliechovskou ulicou, s
bodom napojenie v mieste byvalého polnohospodarskeho druzstva v juznej Casti sidla.
Rozdiel medzi variantmi je v rieSeni dopravy, v plodnej miere rozvoja pléch byvania, navrhom
lokality Funkcia Sportu v podobe golfového ihriska 18 jamiek v polohe ,Horné vibie ,
Mociare“, / vymedzenom v priestore medzi zelezniCnou tratou ¢.120 a elektrarenskym
kanalom Vahu /, pléch pre rekreaéné lyzovanie, chatovej osady v doline Nozdrovického
potoka , vytvorenim podmienok pre rozvoj vybavenosti Sportu (ploSny rozvoj funkcie Sportu v
areali Zakladnej Skoly, navrh ploSného rozvoja Sportovych ploch - kupaliska v kontaktnej
polohe k arealu Slovlaku, navrh pléch Sportu v ramci novych zén byvania a rekreacie, a
iné...) Rozdielne je navrhované uUzemie vyroby v severozapadnej Casti obce, plosne vo
vacsej miere.



Koncept Uzemného planu obce KoSeca je spracovany v textovej &asti (smerna
a zavazna Cast). Smerna Cast’ Uzemného planu obce obsahuje:
1. Zakladné udaje
2. RieSenie uzemného planu obce
2.1 Vymedzenie rieSeného uzemia
2.2. Vazby vyplyvajuce z rieSenia a zavaznych €asti tzemného planu regionu
2.3. Zakladné demografické, socialne a ekonomické rozvojové predpoklady obce
2.4. Zaujmové uzemie a SirSie vztahy
2.5. Navrh urbanistickej koncepcie priestorového usporiadania
2.6. Navrh funkéného vyuzitia tzemia
2.7. Navrh rieSenia byvania, ob&ianskeho vybavenia so socialnou infrastrukturou, vyroby a rekreacie
2.8. Vymedzenie zastavaného uzemia obce
2.9. Vymedzenie ochrannych pasiem a chranenych uzemi podfa osobitnych predpisov
2.10. Navrh na rieSenie zaujmov obrany statu, poziarnej ochrany a ochrany pfed povodriami
2.11. Navrh ochrany prirody a tvorby krajiny vratane prvkov USES a ekostabilizaénych opatreni
2.12. Navrh verejného dopravného vybavenia
2.13. Navrh verejného technického vybavenia
2.15. Koncepcia starostlivosti o Zivotne prostredie
2.16. Vymedzenie a vyznacenie prieskumnych uzemi, chrdnenych loZiskovych uzemi
a dobyvacich priestorov
2.17. Vymedzenie pléch vyZadujucich zvySenu ochranu
2.18. Vyhodnotenie perspektivneho pouzitia pofnohospodarskej pody a lesnych pozemkov na
nepolnohospodarske €innosti, navrh vynatia lesnych pozemkov z plnenia funkcie lesa
2.19. Hodnotenie navrhovaného rieSenia z hladiska environmentalnych, ekonomickych,
socialnych a uzemnotechnickych désledkov

Zavazna Cast’ uzemného planu obce obsahuje:
|. Zasady a regulativy urbanistického usporiadania a funkéného vyuzivania uzemia
1. Struktara funkénych pléch, uréenie pripustnych, obmedzuijucich a nepripustnych podmienok na
vyuzitie pléch, uréenie regulacie a intenzity ich vyuzitia
e Struktdra urbanistickych pléch
e Ur€enie dominantnych, pripustnych a nepripustnych podmienok na vyuZitie jednotlivych pléch,
reguldcie ich vyuZzitia
lll. Zasady a regulativy umiestriovania byvania
IV. Zasady a regulativy umiestfiovania obc&ianskej vybavenosti
V. Zasady a regulativy umiestriovania zariadeni cestovného ruchu a rekreacie
VI. Zasady a regulativy umiestfhovania vyroby
VII. Zasady a regulativy umiesthovania verejného dopravného vybavenia
VIIl. Zasady a regulativy umiestfiovania verejného technického vybavenia
IX. Zasady a regulativy zachovania kultarno-historickych hodndt, ochrany prirody a krajiny, prirodnych
zdrojov a ekologickej stability
X. Zésady a regulativy starostlivosti o Zivotné prostredie
e v oblasti ochrany ovzdu$ia
e v oblasti ochrany vod
e v oblasti ochrany proti Ziareniu
e v oblasti nakladania s odpadmi
XI. Vymedzenie zastavaného uzemia obce
XIl. Vymedzenie ochrannych pasiem a chranenych uzemi podla osobitnych predpisov
XIII. Uréenie, na ktoré Casti obce je potrebné zabezpecit a schvalit uzemny plan zény
XIV. Zoznam verejnoprospesnych stavieb
XV. Schéma zavaznych Casti rieSenia a verejnoprospesnych stavieb

Graficka ¢ast pozostava z nasledovnych vykresov:
1 Sir&ie vztahy M 1: 50 000
2 Komplexny urbanisticky navrh katastralneho tzemia obce, tvorby krajiny, ochrana prirody a uzemny
systém ekologickej stability M 1: 10 000
3/A Komplexny urbanisticky navrh — priestorové usporiadanie a funk&né vyuzivanie obce- Variant A.
3/B Komplexny urbanisticky navrh — priestorové usporiadanie a funk&né vyuzivanie obce- Variant B.
4/A Navrh verejnej dopravnej vybavenosti —Variant A. M 1: 5 000
4/B Navrh verejnej dopravnej vybavenosti —Variant B. M 1: 5 000
5/A Verejné technické vybavenie —Variant A. M 1: 5 000
5/B Verejné technické vybavenie —Variant B. M 1: 5 000
6/A Vyhodnotenie perspektivneho pouzitia polnohospodarskej pddy na nepolnohospodarske ucely —
Variant A. M 1: 5 000
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6/B Vyhodnotenie perspektivneho pouzitia polnohospodarskej pddy na nepolnohospodarske ucely —
Variant B. M 1: 5 000

7/A Verejnoprospesné stavby —Variant A. M 1: 5 000

7/B Verejnoprospesné stavby —Variant B. M 1: 5 000

5. Vztah k inym strategickym dokumentom
Pri spracovani Konceptu Uzemného planu obce Koseca boli reSpektované:

Strategické dokumenty na regionalnej urovni:

e Koncepcia uzemného rozvoja Slovenska 2001, schvalena uznesenim vlady SR
€. 1033/2001 Z. z. z 31. 10. 2001 k sprave o koncepcii uzemného rozvoja Slovenska
2001, zavazna Cast vyhlasena nariadenim viady SR ¢&. 528/2002 Z. z. zo 14. 08. 2002,
ktorym sa vyhlasuje zavazna Cast Koncepcie uzemného rozvoja Slovenska 2001 v zneni
nariadenia vlady SR ¢&. 461/2011 Z. z. zo 16. 11. 2011, ktorym sa vyhlasuju zmeny
a doplnky zavaznej Casti Koncepcie uzemného rozvoja Slovenska 2001,

e UPN VUC Trengianskeho kraja, zavézna &ast vyhlasend nariadenim vlady SR
€. 149/1998 Z. z. zo 14. 04. 1998, ktorym sa vyhlasuje zavazna ¢ast uzemného planu
velkého Uzemného celku Trengiansky kraj (AZ PROJEKT, s. r. 0., 1997), v zneni zmien
adoplnkov & 1 (AZ PROJEKT, s. r. 0., 2004) vyhlasenymi v8eobecne zavéznym
nariadenim Trencianskeho samospravneho kraja ¢. 7/2004, ktorym sa vyhlasuju zmeny
a doplnky zavaznej &asti UPN VUC Trengianskeho kraja (schvalené zastupitelstvom
TrencCianskeho samospravneho kraja so sidlom v Trencine uznesenim €. 260/2004 z 23.
06. 2004) a v zneni zmien a doplnkov &. 2 (AZ PROJEKT, s. r. 0., 2011) vyhlasenymi
v8eobecne zavaznym nariadenim Trencianskeho samospravneho kraja
¢. 8/2011 z26. 10. 2011, ktorym sa vyhlasuje zavazna cCast zmien a doplnkov
€. 2 uzemného planu velkého uUzemného celku Trenéiansky kraj (schvélené
zastupitelstvom Trencianskeho samospravneho kraja uznesenim &. 298/2011 z 26. 10.
2011),

¢ Narodna stratégia regionalneho rozvoja — aktualizacia 2014,
¢ Program rozvoja vidieka SR na programovacie obdobie 2014-2020,
e Regionalny Gzemny systém ekologickej stability okresu llava (SAZP, 2013).

Strategické dokumenty na lokalnej drovni:
e Zadanie pre vypracovanie Uzemného planu obce Koseca (NEXTWORK s.r.0.,2013),
¢ InvestiCne zamery a projekty menSich investicii na uzemi obce,
e Platné UPD okolitych obci.

lll. Opis priebehu pripravy a posudzovania

1. Vecny a ¢asovy harmonogram pripravy a schvalovania

Obstaravatel strategického dokumentu obec Kodeca predloZil byvalému Obvodnému
uradu zivotného prostredia Trenéin podla § 5 zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov
na Zzivotné prostredie aozmene adoplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich
predpisov (dalej len ,zakon o posudzovani vplyvov na ZP“) diia 09. 09. 2013 Oznamenie
o strategickom dokumente ,Uzemny plan obce Ko$eca“. Oznamenie podla § 6 ods. 2 zakona
o posudzovani vplyvov na ZP doruéil na zaujatie stanoviska dotknutym organom
a dotknutym obciam.

Spolu s Oznamenim bolo ozndmené aj miesto a &as konania konzultacii podla
§ 63 uvedeného zakona. V stanovenej dobe neboli od dotknutej verejnosti predlozené ziadne
namietky, navrhy ani pripomienky. K Oznadmeniu boli prislusnému organu doru¢ené pisomné
stanoviska oslovenych subjektov.

Rozsah hodnotenia uréil Okresny urad Trenéin — odbor starostlivosti o ZP podla § 8
zadkona listom ¢&. OU-TN-OSZP3-2013/00003-010 TBD dia 16.10.2013, bol dorugeny
zainteresovanym subjektom a bol zverejneny v zmysle zakona na webovom sidle
ministerstva ZP SR. Rozsah hodnotenia urgil varianty pre dal$ie hodnotenie - nulovy variant
(stav, ktory by nastal, ak by sa navrhovany strategicky dokument neprijal a nasledne
nerealizoval) a varianty strategického dokumentu predloZzené v Oznameni o strategickom

4



dokumente. Boli stanovené vSeobecné podmienky, ktoré stanovovali spracovanie Spravy o
hodnoteni strategického dokumentu a vypracovanie navrhu strategického dokumentu, ako aj
Specifické poziadavky (poziadavka reSpektovat pripomienky k oznameniu). V zmysle
Rozsahu hodnotenia, ako aj v zmysle Prilohy €. 5 zakona, bola spracovana predkladana
Sprava o hodnoteni strategického dokumentu Uzemny plan obce Ko$eca.

Spravu o hodnoteni strategického dokumentu vypracovali RNDr. Jana Ruzi¢kova, PhD.
a Mgr. Blanka Lehotska, PhD. v aprili 2018.

Obstaravatel predlozil Spravu o hodnoteni spolu s Konceptom Uzemného planu obce
KoSeca (dalej len Koncept UPN-O Kos$eca) 09. 02. 2018 Okresnému uradu llava, odboru
starostlivosti o Zivotné prostredie (dalej len ,Okresny urad llava — OSZP*) v dohodnutom
poéte listinnych vyhotoveni a na elektronickom nosiéi dat. Okresny urad llava - OSZP vyzval
Obecny urad Ko$eca na doplnenie podania listom &. OU-IL-OSZP-2018/000375-002 GRA
drnia 14.02.2018 a dria 03. 05. 2018 bola predloZzena doplnena sprava o hodnoteni.

Okresny urad llava- OSZP po dohode s prislusnym organom oznamil miesto, termin a
Cas prerokovania spravy o hodnoteni a navrhu strategického dokumentu. Okresny uUrad llava
- OSZP zverejnil Spravu o hodnoteni podla § 10 zakona o posudzovani vplyvov na ZP na
webovom sidle MZP SR a dorugil na zaujatie stanoviska dotknutym organom a dotknutym
obciam do 21 dni od jej dorucenia, resp. zverejnenia pre verejnost.

Obec informovala ob&anov o verejnom prerokovani Konceptu uzemného planu a Spravy
o hodnoteni strategického dokumentu oznamom na uradnej tabuli a na webovej stranke
obce.

Verejné prerokovanie Konceptu UPN-O Ko$eca a Spravy o hodnoteni strategického
dokumentu sa konalo 05. 06. 2018 s dotknutymi organmi, pravnickymi osobami aj s ob&anmi
obce. Ing. arch. Magda Durdikova predstavila koncepciu variantov Konceptu UPN-O Ko$eca
a spracovatelka spravy o hodnoteni RNDr. Jana Ruzi¢kova podala informaciu o Sprave
o hodnoteni strategického dokumentu.

Na verejnom prerokovani neuplatnili obCania pripomienky k sprave o hodnoteni
strategického dokumentu. Uplatnili pripomienky k samotnému navrhu rieSenia UPN-O
KoSeca.

V stanovenej lehote sa verejnost k strategickému dokumentu vyjadrila nesuhlasnym
stanoviskom k navrhovanym vodnym plocham.

Podla § 13 ods. 4 zakona o posudzovani vplyvov na ZP urgil Okresny drad llava —
0SZP listom C. OU-IL-0SZP-2018/000375-029 GRA
zo dia 11. 06. 2018 na vypracovanie odborného posudku k strategickému dokumentu za
spracovatela odborne spdsobili osobu — Mgr. Janu Salkovu.

Odborny posudok a navrh zavere€ného stanoviska vypracovala Mgr. Jana Salkova,
zapisana v zozname odborne spbsobilych osbb na posudzovanie vplyvov na Zzivotné
prostredie pod ¢. 565/2011/OEP. Odborny posudok je spracovany podla § 13 ods. 8 zakona
o posudzovani vplyvov na ZP.

2. Organ kompetentny na jeho prijatie
Obecné zastupitelstvo obce KoSeca

3. Druh prijatia, rozhodnutia

Uznesenie obecného zastupitelstva v KoSeci o schvaleni uzemného planu a uznesenie
o schvaleni vSeobecne zavazného nariadenia o zavaznej €asti uzemného planu obce.

4. Vypracovanie spravy o hodnoteni strategického dokumentu

Obstaravatel predlozil Spravu o hodnoteni spolu s Konceptom Uzemného planu obce
KoSeca (dalej len Koncept UPN-O KoSeca) 09. 02. 2018 Okresnému udradu llava
v dohodnutom pocéte listinnych vyhotoveni a na elektronickom nosic¢i dat. Okresny urad llava
- OSZP vyzval Obecny Urad KoSeca na doplnenie podania listom & OU-IL-OSZP-
2018/000375-002 GRA dna 14.02.2018 adna 03. 05. 2018 bola predlozena doplnena
sprava o hodnoteni.



Spravu vypracovali RNDr. Jana Ruzi¢kova, PhD. a Mgr. Blanka Lehotska, PhD. v aprili
2018. Spravnost a uplnost udajov potvrdil svojim podpisom starosta obce Ing. Radomir
Brtan.

Okresny urad llava po doruéeni spravy a navrhu oznamil podlfa § 10 ods. 1 zakona
o posudzovani vplyvov na ZP obstaravatelovi adresu, na ktord mozno predkladat stanoviska
verejnosti, vyzval ho na zverejnenie informacie spdsobom v mieste obvyklym a zaroven
upozornil na povinnost oznamit’ a zverejnit' termin a miesto verejného prerokovania. Spravu
a koncept UPN zverejnil Okresny urad llava- OSZP podla § 10 ods. 2 zakona o posudzovani
vplyvov na ZP na webovom sidle MZP SR adorudil na zaujatie stanoviska podla
§ 10 ods. 3 zakona o posudzovani vplyvov na ZP dotknutym organom a dotknutym obciam.

5. Posudenie spravy o hodnoteni strategického dokumentu

V sulade s ustanovenim § 13 ods. 4 zakona o posudzovani vplyvov na ZP urg&il Okresny
arad llava-OSZP listom ¢&. OU-IL-OSZP-2018/000375-029 GRA z11. 06. 2018 za
spracovatelku odborného posudku Mgr. Janu Salkovu, Nam. SNP 23, 811 01 Bratislava,
ktora je zapisana v zozname odborne spésobilych osdb na posudzovanie vplyvov ¢innosti na
zivotné prostredie pod ¢islom 565/2011/OEP.

Odborny posudok bol vypracovany podfa § 13 ods. 8 zakona o posudzovani vplyvov na
ZP. Stugastou odborného posudku bol aj navrh zavereéného stanoviska prislusného organu
podla § 13 ods. 9 a § 14 zakona o posudzovani vplyvov na ZP. Odborny posudok s navrhom
zaverecného stanoviska bol doruc¢eny na Okresny urad llava dria 01. 08. 2018.

Spracovatelka odborného posudku uviedla:

Sprava o hodnoteni strategického dokument obsahuje 60 stran textu, 13 tabuliek, 3
obrazky a 3 grafy. Po formalnej stranke je sprava spracovana na dobrej Urovni a jej obsah
a Struktura zodpovedaju potrebam posudenia.

Na zaklade porovnania Struktury kapitol Spravy o hodnoteni so Strukturou kapitol
stanovenou podla prilohy &. 5 zakona o posudzovani vplyvov na ZP konétatujem, Ze podet
kapitol bol dodrzany podla citovaného zakona. Sprava o hodnoteni bola predlozena
v zakonom stanovenom obsahu aj rozsahu.

V kapitole B. su na poZadovanej urovni vypracované jednotlivé udaje o vstupoch a
vystupoch. Informacie ovstupoch su spracované prevazne ztextovej Casti
uzemnoplanovacej dokumentacie, kde je popisany sucCasny stav ako aj navrh rieSenia
jednotlivych vstupov aj vystupov. Informacie o vystupoch su podrobne spracované podfa
najaktualnejSich udajov z dostupnych zdrojov.

V podkapitole B.l.1 Péda =zaber pbdy celkom, z toho zastavané uzemie
(pofnohospodarska, nepolnohospodarska péda (m2), bonita) by sme privitali vyhodnotenie
zaberu najkvalitnejSej pddy podla prilohy €. 2 k nariadeniu viady €. 58/2013 Z. z. o odvodoch
za odnatie a neopravneny zaber polnohospodarskej pody.

Kapitola C.II. obsahuje podrobnu charakteristiku biotickych a abiotickych zloZiek ako aj
informacie o stave jednotlivych zloZiek Zivotného prostredia. Udaje boli spracované
v rozsahu a podrobnosti, ktora umoZzniuje posudit o€akavané vplyvy navrhovaného
strategického dokumentu na Zivotné prostredie. Podkladové materidly su vypracované
na dostato¢nej urovni postacujucej k tvorbe Ciastkovych krajinnych syntéz v zavislosti od
zadania. Podkapitoly 1 — 6 Casti C sU zamerané na zlozky zivotného prostredia.

Kapitola C.1.1. OvzduSie — hlavné zdroje znedistenia ovzdusSia (stacionarne, mobilné),
kvalitativna a kvantitativna charakteristika emisii, spdésob zachytavania emisii, spOsob
merania emisii je obsahovo velmi dobre spracovana.

V kapitole C.II.4 Vodné pomery...stuperi znedistenia povrchovych a podzemnych vod su
zhodnotené kvantitativne charakteristiky povrchovych a podzemnych véd, avdak absentuje
zhodnotenie kvalitativnych vlastnosti povrchovych a podzemnych véd. Aktualne udaje
o kvalite povrchovych véd st uvedené na stranke SHMU, v asti CMS Voda (Spracovanie
udajov z monitorovania kvality povrchovej vody za rok, SHMU). Pri hodnoteni kvality
podzemnych véd je potrebné vychadzat z nariadenia vlady &. 269/2010 Z. z., ktorym sa
ustanovuju poZiadavky na dosiahnutie dobrého stavu véd. Vo vySSie uvedenej kapitole, Casti
ZnecCistenie podzemnych vdd absentuje hodnotenie kvality kvartérneho utvaru podzemnych
vdéd SK1000500P Medzizrnové podzemné vody kvartérnych naplavov Vahu a jeho pritokov
s. Casti oblasti povodia Vah a predkvartérnych utvarov véd SK2001800F Puklinové
podzemné vody Z cCasti flySového pasma a Podtatranskej skupiny oblasti povodia Vah a
SK200140KF Dominantné krasovo - puklinové podzemné vody Strazovskych vrchov a
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Lucanskej Malej Fatry oblasti povodia Vah v zmysle ro€enky ,Kvalita podzemnych véd na
Slovensku® (SHMU).

V kapitole C.Il.5 Pddne pomery, Osobithne chranené pddne zdroje je vyhodnotenie
vyskytu najkvalitnejSich pofnohospodarskych pdéd podla prilohy €. 2 k nariadeniu vlady €.
58/2013 Z. z. podla hlavnych pbédnych jednotiek. V tabulke sU nespravne uvedené dve
hlavné pédne jednotky, ktoré nie su podla prilohy €. 2 k nariadeniu vilady ¢. 58/2013 Z. z. o
odvodoch za odhatie a neopravneny zaber polnohospodarskej pody zaradené v k. u. KoSeca
zaradené medzi najkvalitnejSie pdédy (02 FMmc — fluvizeme typické karbonatové, stredne
tazké a 05 FMm — fluvizeme typickée, lahké v celom profile, vysychavé).

Kapitola C.Il.6 Fauna, fléra — kvalitativna a kvantitativna charakteristika, chranené
vzacne a ohrozené druhy a biotopy, vyznamné migraéné koridory Zivocichov je spracovana
podrobne. Pre potreby Uzemného planovania (ako nastroja pre zachovanie biodiverzity) by
bolo vhodné uviest lokalizaciu uvedenych problémov, ak maju priestorovo vyjadritelny
uzemny priemet v rieSenom Uzemi, s vyznaCenim a charakteristikou polygénov s vyskytom
invaznych druhov.

Kapitola C.Il.7 Krajina - Struktdra, typ, scenéria, stabilita a ochrana je spracovana
podrobne. V kapitole absentuje vyhodnotenie sekundarnej krajinnej Struktury. V kapitole je
uvedeny koeficient ekologickej stability, avsak mame za to, ze koeficient ekologickej stability
nemozno charakterizovat podla vymer UHDP.

Kapitola C.II.8 o osobitne chranenych Castiach prirody a krajiny je podrobne spracovana.
Vyhodnotené su chranené tzemia narodnej i medzinarodnej legislativy, ako aj prvky USES
regionalnej alokalnej Urovne. Sprava konétatuje, 2e v Koncepte UPN Ko$eca nie je
Podhradsky potok klasifikovany ani ako biokoridor, ani ako interakény prvok, ¢o nie je v
sulade s RUSES llava ani s KEP KoSeca (Kol., 2013). V kapitole by sme privitali
vyhodnotenie prirodnych zdrojov v rieSenom Uzemi (napr. mokrade, vodné zdroje - CHVO,
vodné zdroje aich OP, vodohospodarsky vyznamné toky, lesné zdroje - kategorie lesov,
najkvalitnejSiu BPEJ a pod.).

Kapitoly C.11.9 az C.11.12 vystizne charakterizuju dané témy.

V kapitole C.11.13 Zhodnotenie su¢asnych environmentalnych problémov su zhodnotené
konkrétne problémy rieSeného Uzemia, na zaklade ktorych su navrhnuté adekvatne
ekostabilizaéné opatrenia.

Kapitola C.III hodnoti predpokladané vplyvy navrhovanych lokalit na obyvatelstvo,
zlozky zivotného prostredia, faunu a fléru, chranené uzemia a kultirne a historické pamiatky.
Dosiahnutefnymi nastrojmi uzemného planovania je mozné vybrat také vyuzitie uzemia,
ktoré bude v najmensom rozpore s okolitym prirodnym/poloprirodnym prostredim.
V navrhovanom strategickom dokumente je vyuzity princip najma lokalizovanim rozvojovych
pldch svézbou na sudasnd sidelnt Struktiru ako aj vypinanim prieluk zastavby
s reSpektovanim ekologickych sieti. Kapitola 1 hodnoti vplyv na obyvatelstvo, kapitoly 2 — 13
su zamerané na hodnotenie vplyvov rozvoja na jednotlivé zloZzky a prvky krajinnej Struktury.
Vyhodnotenie vplyvov je napisané podrobne aj vyhodnotenim stretov zaujmov. Absentuje
posudenie vplyvov lokalizacie navrhovanych rozvojovych lokalit na jednotlivé zlozky
Zivotného prostredia, chranené Uuzemia a prirodné zdroje.

V kapitole C.lll.4 Vplyvy na vodné pomery su podrobne vyhodnotené vplyvy
navrhovanych pléch pre golfové ihrisko - rozvojové lokality SP4 vo variante a SP2 vo
variante B. V kapitole nie su vyhodnotené vplyvy rozvojovych lokalit, ktoré sa nachadzaju
v Chranenej vodohospodarske oblasti Strazovské vrchy.

V kapitole C.IIl.6 Vplyvy na pdbdu sa nachadza vyhodnotenie vplyvov zaberov
pofnohospodarskej pbédy na nepolhohospodarske vyuZitie. V kapitole absentuje
vyhodnotenie zaberu najkvalitnejSej pody podla prilohy €. 2 k nariadeniu vlady ¢. 58/2013 Z.
z. 0 odvodoch za odratie a neopravneny zaber polnohospodarskej pody.

V kapitole C.IIl.9 Vplyvy na chranené uzemia sa pri hodnoteni vplyvov na osobitne
chranené &asti prirody a krajiny a prvkov USES konétatuje, ze ,V katastralnom Gzemi obce
KoSeca nie su evidované chranené uzemia, na ktoré by mohli mat vplyv aktivity navrhované
v ramci Konceptu UPN O KosSeca.“ V kapitole absentuje posudenie vplyvov lokalizacie
navrhovanych rozvojovych lokalit na jednotlivé zloZky Zivotného prostredia, chranené
tzemia, prvky USES a prirodné zdroje, ktoré sa nachadzaju v rieSenom tzemi.

V kapitole C.IV. Navrhované opatrenia na prevenciu, eliminaciu, minimalizaciu
a kompenzaciu vplyvov na Zivotné prostredie a zdravie sa nachadza zoznam konkrétnych
ekostabilizacnych opatreni na jednotlivé zloZky Zivotného prostredia. Tieto opatrenia je

7



potrebné premietnut do Navrhu UPN. V kapitole absentuju opatrenia na klimatické zmeny,
napr. zoznam ekostabilizatnych opatreni vyplyvajucich zo Stratégie adaptacie SR na
nepriaznivé désledky zmeny klimy.

Sprava z hladiska uplnosti podava dostatoény obraz o strategickom dokumente.
Poskytuje tiez dostupné informacie o Uzemi v rozsahu potrebnom pre posudenie vplyvov
strategického dokumentu na Zivotné prostredie. Celkovo je mozné konStatovat, Ze
predmetna sprava bola predloZzena v zmysle poZzadovaného rozsahu. V Sprave o hodnoteni
strategického dokumentu boli reSpektované a zapracované vSetky poZiadavky v zmysle
Rozsahu hodnotenia ,Uzemny plan obce KoSeca“ (list
¢. OU-TN-OSZP3-2013/00003-010 TBD zo dna16. 10. 2013) podla § 8 zakona
o posudzovani vplyvov na ZP.

6. Stanoviska predlozené k sprave o hodnoteni a ich vyhodnotenie

Bez pripomienok:

1. Ministerstvo obrany SR (list ¢. ASMdpS-1-1015/2018 z 22. 05. 2018)
e nema pripomienky.

2. Okresny urad Trenc€in, odbor vystavby a bytovej politiky (list ¢. OU-TN-OVBP1-
2018/001053-006/KS zo 17. 05. 2018)
e nema pripomienky.

3. Okresny urad llava, odbor krizového riadenia (list ¢. OU-IL-OKR-2018/000784-002
z11. 05. 2018)
e nema pripomienky.

4. Okresny urad llava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie (list &. OU-IL-OSZP-
2018/000808-002 GRA z 05. 06. 2018)
e z hladiska ochrany ovzduSia nema pripomienky.

5. Okresny urad llava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie (list ¢. OU-IL-OSZP-
2018/000822-002 OND z 30. 05. 2018)
e 7 hladiska odpadového hospodarstva nema pripomienky.

6. Okresné riaditel'stvo hasi¢ského a zachranného zboru v Trenéine (list &. ORHZ-TN1-
534-001/2018 z 21. 05. 2018)
e nema pripomienky.

7. Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Povazskej Bystrici (list C.
A/2018/01243-2 HZPaZ z 30. 05. 2018)
e suhlasi so strategickym dokumentom

8. Slovensky vodohospodarsky podnik, OZ Piest'any (list ¢. CS SVP PN OZ
4703/2018/2, CZ 160182/2018/220 z 30. 05. 2018)
e nema pripomienky a pozaduje redpektovat stanovisko & CZ SVP OZ PN
8945/2017/2, CS 38137/2017/220 zo dna 12. 12. 2017 (poznamka spracovatela
posudku - poZiadavky boli zapracované do konceptu UPN-O Kos$eca).

9. Obec Pruské (list . PRED-935/271/2018 TA1-10 zo 14. 05. 2018)
e nema pripomienky.

10. Obec Dulov (list €. 597/2018 zo 17. 05. 2018)
e nema pripomienky.

11. Okresny urad Trencin, odbor vystavby a bytovej politiky (list C. OU-TN-OVBP1-
2018/001053-006/KS zo 17.05.2018
e nema pripomienky.



S pripomienkami:

1. Ministerstvo zivotného prostredia SR, Sekcia ochrany prirody, biodiverzity a krajiny
(list €. 6605/2018-6.3 z 06. 06. 2018)

vylucit' lokalitu SP4 - Golfovy areal vo variante A, srozlohou 49 ha v doline
Podhradského potoka (9 jamiek). Intenzivna udrzba greenov pouzitim chemickych
latok a pesticidov mdZe negativne ovplyviiovat kvalitu povrchovej vody a nasledne aj
vodnu biotu, vodné aj mokradoveé biotopy Podhradského potoka. Podhradsky potok
ma na viacerych usekoch zachované brehové porasty (biotop Ls1.3 Jasenovo-jelSové
podhorské luzné lesy), meandre aj mokrade. Podhradsky potok s jeho brehovymi
porastami je vyznamnym biotopom, napr. vydry rieCnej, rybarika rieCneho, volavky
popolavej, vodnara poto¢ného, raka rie€neho Ci pstruha potoéného. Z hladiska
ochrany prirody je prijatelnej8i variant B - SP2 - Golfovy areal o rozlohe 65 ha
v Uzemnej polohe s miestnym nazvom ,Horné vrbie, Mociare” (18 jamiek), ktory je
umiestneny medzi Zeleznicou a KoCkovskym kanalom, priCom je potrebné stanovit
regulativy pre ekologickiu prevadzku golfového ihriska, bez pouzitia chemikalii
a pesticidov.

vylucit lokalitu R4 rekreacia Rybniky v oboch variantoch, lokalizovanu v prirodnom
prostredi vo forme opalovacich Iuk pri vybudovanych vodnych nadrzZiach.
V predmetnom toku nie je dostatocny prietok vody na tom aby bolo dostatok vody vo
vodnych nadrziach aj v predmetnom vodnom toku pre Zivot vodnych organizmov po
cely kalendarny rok.

doplnit regulativ: ,Zachovat prirodzené brehové porasty Podhradského, KoSeckého a
Nozdrovického potoka®“.

doplnit regulativ: ,Nerealizovat Ziadnu vystavbu v blizkosti vodnych tokov*.

2. Ministerstvo zivotného prostredia SR, Sekcia geolégie a prirodnych zdrojov (list
¢. 2093/2018-5.3, 30493/2018 z 30. 05. 2018)
Upozoriiuje, Ze v rieSenom Uzemi sa nachadza:

vyhradné lozisko ,Tunezice (450) - stavebny kamen“ s uréenym dobyvacim
priestorom (DP) a chranenym loZiskovym uzemim (CHLU) pre PK Doprastav, a. s.
Zilina,

lozisko nevyhradeného nerastu (LNN) ,Dulov | - Strkopiesky a piesky (4283)" pre
ZEMPRA, s.r.o., llava,

environmentalna zataz IL (010) / KoSeca - byvala riadena skladka TKO,

svahové deformacie (zosuvy), rieSené Uuzemie patri do rajonu potencidlne
nestabilnych az nestabilnych Uzemi. Svahové deformacie vrieSenom Gzemi
negativne ovplyviuju moznosti vyuZitia nestabilnych uzemi pre stavebné ucely.
rieSené Uzemie spada do nizkeho az vysokého radénového rizika, stredné az vysokeé
radonové riziko méze negativne ovplyvnit moznosti dalSieho vyuzitia uzemia,

podla § 20 ods. 3 zakona ¢&. 569/2007 Z. .z o geologickych pracach (geologicky
zdkon) v zneni neskorSich predpisov ministerstvo vymedzuje nasledovné rizika
stavebného vyuzitia Uzemia:

o vyskyt stabilizovanych svahovych deformacii. Vhodnost a podmienky
stavebného vyuzitia Uzemia s vyskytom svahovych deformacii je potrebné
posudit’ a overit inzinierskogeologickym prieskumom.

o stredné avysoké radonové riziko. Vhodnost a podmienky stavebného
vyuzitia uzemia s vyskytom stredného a vysokého raddnového rizika je
potrebné posudit podla zakona ¢&. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore
a rozvoji verejného zdravia a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorSich predpisov avyhlasky MZ SR . 528/2007 Z. z., ktorou sa
ustanovuju  podrobnosti o poziadavkach na obmedzenie oZiarenia
z prirodného Ziarenia.

Ziada doplnit’ stredné a vysoké radénové riziko do strategického dokumentu.

3. Ministerstvo dopravy a vystavby SR (list &. 17892/2018/OSR/40370 z 28. 05. 2018)

pri stanovovani priorit a cielov v oblasti dopravy je potrebné respektovat priority
rozvoja dopravnej infrastruktiry a Spravu spolu s UPN-O Koseca zosuladit
9



s Programovym vyhlasenim vlady SR (2016-2020) za oblast dopravy, Koncepciou
uzemného rozvoja Slovenska 2001 v zneni KURS 2011, Operaénym programom
Integrovana infrastruktura 2014 - 2020, Strategickym planom rozvoja dopravnej
infradtruktury SR do roku 2020 a Strategickym planom rozvoja dopravy SR do roku
2030,

postupovat v sulade so zakonom ¢. 143/1998 Z. z. o civilnom letectve (letecky
zakon) a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov,
postupovat podla uzneseni zakona ¢&. 513/2009 Z. z. odrahach aozmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov,

v Sprave o hodnoteni a UPN opravit &islovanie Zelezniénej trate podla &isiel
grafikénovych listov v Tabulkach tratovych pomerov ZSR, nakolko ide
o infrastruktdru. Spravne by mala byt uvedena trat’ 125,

na ochranu dialnic , ciest a miestnych komunikacii a premavky na nich mimo
sidelného utvaru obce ohrani¢eného dopravnou znackou oznalujucou zaciatok
a koniec obce dodrzat cestné ochranné pasma v zmysle zakona ¢. 135/1961 Zb.
o pozemnych komunikaciach (cestny zakon) vzneni neskorSich predpisov
a vyhlasky ¢. 35/1984 Zb., ktorou sa vykonava zakon o pozemnych komunikaciach
(cestny zakon),

upozornujeme, Ze v aktualnom platnom zneni zakona €. 135/1961 Zb. o pozemnych
komunikaciach (cestny zakon) su od 01. 01. 2015 v § 11 definované ochranné
pasma nasledovne: Na ochranu dialnic, ciest a miestnych komunikacii a premavky
na nich mimo sidelného utvaru obce ohrani¢eného dopravnou znackou oznadujlucou
zacCiatok a koniec obce sluzia cestné ochranné pasma. Pojem ,,suvisle zastavané
uzemie mesta" nie je v suvislosti s cestnymi ochrannymi pasmami v zmysle sucasne
platnej dikcie zakona aktualny, preto ho pozZadujeme nahradit" pojmom ,,mimo
sidelného utvaru obce ohrani¢eného dopravnou znackou oznacujucou zaciatok a
koniec obce" v zmysle hore uvedeného;

v celej Sprave a UPN-O Ko$eca uvadzat iba nové &isla ciest lIl. triedy v stlade s
Rozhodnutim o usporiadani cestnej siete €. 10755/2015/C212-SCDPK/21695,
ktorym bolo rozhodnuté o preéislovani vSetkych ciest lll. triedy na izemi SR novymi
Stvorcifernymi Cislami s platnostou od 01. 05. 2015;

v Sprave a UPN-O Ko$eca odporuéame zohladnit' Gdaje z celo$tatneho séitania
dopravy za rok 2015, ktoré su dostupné na internetovej stranke Slovenskej spravy
ciest (http://www.ssc.sk/s/€innosti/rozvoj-cestnej-si te/dopravne-
inzinierstvo/celostatne-scitanie-dopravy-v-roku-2015.ssc);

reSpektovat’ existujucu dopravnu infrastruktiru, predovdetkym ochranné pasmo
dialnice D1 a zelezni¢nej trate ¢ 125. Upozoriujeme, Ze dialnica D1 patri spolu so
Zelezni¢nou tratou €. 125 do Baltsko - jadranského koridoru, ktory je sucCastou
zakladnej siete TEN-T (TransEuropean Transport Network, tzn. Transeurdpska
dopravna siet");

dopravné napojenia riesit" na zaklade dopravno-inzinierskych podkladov, vyhladove;j
intenzity dopravy, posudenia dopravnej vykonnosti dotknutej a prilahlej cestnej
siete), navrhované cestné komunikacie, staticku dopravu (pri vSetkych navrhovanych
objektoch), autobusové zastavky, cyklistické trasy a peSie trasy je potrebné rieSit" v
sulade s aktualne platnymi technickymi predpismi a STN;

do zavaznej Casti v bode ,,XIl. Vymedzenie ochrannych pasiem a chranenych tuzemi
podla osobitnych predpisov" poZzadujeme doplnit’ ochranné pasma podfa § 15 ods. 3
vyhlasky ¢. 35/1984 Zb., ktorou sa vykonava zakon o pozemnych komunikaciach
(cestny zakon). Rovnako ziadame doplnit" ochranné pasmo drahy podla § 5 ods. 3
pismeno a) zdkona ¢. 513/2009 Z. z. o drahach a ochranné pasma letiska uréené
rozhodnutim Dopravného uradu spolu so stavbami a zariadeniami mimo ochrannych
pasiem podla § 30 ods. 1 zakona &. 143/1998 Z. z. o civiinom letectve. Taktiez
doplnit" ochranné pasma pre vodnu dopravu nasledovne: ,,Podla § 4 ods. 2 zakona
€. 338/2000 Z. z. o vnutrozemskej plavbe a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorSich predpisov je suastou vodnej cesty okrem iného ochranné
pasmo vodnej cesty, €o je Uuzemny pas prilahly k vodnej ceste v Sirke najviac pat’
metrov od brehovej Ciary" a pre vodné stavby: ,,Na ochranu vodnych stavieb podla §
55 ods. 2 zakona ¢. 364/2004 Z. z. o vodach a o zmene zakona Slovenskej narodne;j
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rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov (vodny zakon)
moZe v zaujme ochrany vodnej stavby, ak nejde o verejny vodovod a verejnu
kanalizaciu, organ Statnej vodnej spravy na navrh vilastnika vodnej stavby urcit'
pasmo ochrany vodnej stavby a podla jej povahy zakazat' alebo obmedzit' v fiom
vystavbu niektorych stavieb alebo cCinnosti. V pasme ochrany vodnej stavby je
vlastnik vodnej stavby povinny poskytnut' vlastnikovi v nehnutefnosti nahradu podla
vSeobecnych predpisov o nahrade $kody. Dalej podla § 49 ods. 2 vodného zakona
pri vykone spravy vodného toku a spravy vodnych stavieb alebo zariadeni méze
spravca vodného toku uZivat' pobrezné pozemky. Pobreznymi pozemkami
v zavislosti od druhu opevnenia brehu a druhu vegetacie pri vodohospodarsky
vyznamnom vodnom toku su pozemky do 5 m od brehovej &iary a pri drobnych
vodnych tokoch do 5 m od brehovej Ciary; pri ochrannej hradzi vodného toku do 10
m od vzdusnej a navodnej paty hradze";

pri navrhu jednotlivych lokalitach v blizkosti pozemnych komunikacii a Zelezni¢nych
trati je potrebné posudit" nepriaznivé vplyvy z dopravy a vyznacit pasma pripustnych
hladin hluku v zmysle Vyhlasky Ministerstva zdravotnictva SR &. 549/2007 Z. z.,
ktorou sa ustanovuju podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a
vibracii a o poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v zivotnom
prostredi v zneni neskorSich zmien a predpisov. Umiestnenie lokalit, predovSetkym
byvania/ubytovania v pasme s prekroCenou pripustnou hladinou hluku
neodporu¢ame. V pripade realizacie takychto lokalit je nevyhnutné navrhnut
opatrenia na maximalnu moznu eliminaciu negativnych uéinkov dopravy a zaviazat’
investorov na vykonanie protihlukovych opatreni. Voéi spravcovi pozemnych
komunikacii a Zelezni¢nych trati nebude mozné uplathovat' poZiadavku na realizaciu
tychto opatreni, pretoze negativhe u€inky vplyvu dopravy su v Case realizacie
zname;

obzvlast' upozorfiujeme, Ze pri lokalitdch sluziacich na byvanie, resp. ubytovanie
pozadujeme zabezpelit" vypracovanie hlukovej 3tudie vo vztahu k cestnej
komunikacii a drahe (a doprave na nich) a zahrnut' jej vysledky do protihlukovych
opatreni stavieb tak, aby bola zabezpeCena expozicia obyvatelov a ich prostredia
hlukom v sulade s pripustnymi hodnotami, ustanovenymi Vyhlaskou €. 549/2007 Z.
z. a Vlyhlagkou &. 237 /2009 Z. z., ktorou sa meni a dopifia vys$ie uvedena vyhlaska;
postupovat” v silade s uznesenim vliady SR ¢. 223/2013 o Narodnej stratégii rozvoja
cyklistickej dopravy a cykloturistiky v SR;

na str. 54 bod 2.12.4. Lodna doprava nahradit’ textom Vodna doprava. Rovnako
pozadujeme text upravit aj v Sprave na str. 14.

4. Krajsky pamiatkovy urad Trencin (list &. KPUTN-2018/10332-2/37485/RUZ
z 15. 5. 2018)

Stavebnik, investor stavieb vyZadujucich si zemné prace si od Krajského
pamiatkového Uradu Trencin v stupni uzemného konania vyziada (v zmysle zakona ¢.
50/1976 Zb. o uzemnom planovani) stanovisko k planovanej stavebnej akcii vo
vztahu k moznosti narudenia archeologickych lokalit. V pripade archeologického
vyskumu Krajsky pamiatkovy Urad Trenc¢in vyda zavazné stanovisko v sulade s § 36
a § 39 ods. 3 zakona NR SR €. 49/2002 Z. z. o ochrane pamiatkového fondu v zneni
neskorsich predpisov.

V pripade zistenia nalezov je potrebné postupovat podla § 40 ods. 2 a 3 zakona NR
SR €. 49/2002 Z. z. o ochrane pamiatkového fondu v zneni neskorSich predpisov a §
127 zakona €. 50/1976 Zb. o tizemnom planovani a stavebnom poriadku.

5. Okresny urad Trencin, odbor starostlivosti o zivotné prostredie (list €. OU-TN-
0SZP2-2018/017332-003 JAN z 01. 06. 2018)

do grafickej Casti je potrebné doplnit priestorové vyc&lenenie lokalne vyznamnej
mokrade na Podhrad§kom potoku,
dopracovat kostru MUSES na zaklade krajinnoekologického potencialu tzemia.

6. Okresny urad llava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie (list &. OU-IL-OSZP-
2018/000848-002 SUC z 06. 06. 2018)

RieSenym katastralnym uzemim preteka vodohospodarsky vyznamny vodny tok Vah,
Kockovsky kanal a viacero drobnych vodnych tokov, Podhradsky potok, KoSecky
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potok a Nozdrovicky potok s pritokmi. Podla § 49 ods. 2 zakona ¢&. 364/2004 Z. z. o
vodach a o zmene zakona Slovenskej narodnej rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch
v zneni neskorsich predpisov (vodny zakon) v plathom zneni pobreznymi pozemkami
v zavislosti od druhu opevnenia brehu a druhu vegetacie pri vodohospodarsky
vyznamnom vodnom toku su pozemky do 10 m od brehovej €iary a pri drobnych
vodnych tokoch do 5 m od brehovej Ciary; pri ochrannej hradzi vodného toku do 10 m
od vzduSnej a navodnej paty hradze. Umiestnit’ akukolvek stavbu alebo jej ¢ast" do
vodného toku, na pobrezny pozemok alebo do inundaéného uzemia vodného toku je
mozné iba so suhlasom organu Statnej vodnej spravy podla ustanoveni vodného
zakona.

e Pri spracovavani uzemnoplanovacej dokumentacie striktne dodrzat” ustanovenia § 26
ods. 4 zakona NR SR €. 7/2010 Z. z. o ochrane pred povodfiami v zneni neskorsich
pravnych predpisov a reSpektovat’ inundacné uzemia vodnych tokov, inundacné
uzemie je definované v § 20 zakona €. 7/2010 Z. z. o ochrane pred. povodriami a
dodrzat" podmienky vyjadrenia spravcu vodnych tokov v danom uzemi, ktorym je
Slovensky vodohospodarsky podnik, §. p., Odstepny zavod Piestany, Nabrezie lvana
Krasku 834/3, 921 80 Piestany.

e Podla ustanoveni § 28 ods. 2 pism. j) zakona €. 364/2004 Z. z. o vodach a o zmene
zakona Slovenskej narodnej rady &. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich
predpisov (vodny zakon) v platnom zneni je vyjadrenie organu Statnej vodnej spravy
potrebné na ucely prerokovania uUzemnoplanovacej dokumentacie. K Ziadosti o
zavazné stanovisko organu Statnej vodnej spravy k prerokovaniu uzemnoplanovacej
dokumentacie poZadujeme predlozit" stanovisko spravcu vodnych tokov v predmetnej
oblasti - SLOVENSKY VODOHOSPODARSKY PODNIK, $.p., Odstepny zavod
Piestany, Nabrezie Ivana Krasku 834/3, 921 80 PiesStany a navrh Uzemnoplanovacej
dokumentacie.

e Upozoriujeme, Ze v koncepte uzemného planu nie je zakreslena povolena existujuca
stavba ,,Mala vodna elektrarefi KoSeca" stavebnika Jozefa Pagaca bytom KoSeca
411, 018 64 KoSeca s privodnym kanalom a odpadnym potrubim do Podhradského
potoka. Stavba bola povolena rozhodnutia Okresného narodného vyboru Povazska
Bystrica, odboru polfnohospodarstva, lesného avodného hospodarstva zo dia
12.12.1989 €. sp. PL VH-1509/1989-405 ako rekonstrukcia existujucej stavby.

e Okresny urad llava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie nesuhlasi s umiestnenim
golfového ihriska v chranenej vodohospodarskej oblasti Strazovské vrchy, Variant A.
Podla Variantu A ma byt' golfové ihrisko (18 jamiek) umiestnené na
polnohospodarskej péde pozdiz Podhradského potoka. Navrh, vratane stavieb, je
lokalizovany v inundaénom uzemi Podhradského potoka v chranenej
vodohospodarskej oblasti Strazovské vrchy. Podla § 31 ods. 4 pism. i) zakona ¢.
364/2004 Z. z. o vodach a o zmene zakona Slovenskej narodnej rady €. 372/1990 Zb.
o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov (vodny zakon) v platnom zneni stavat’
alebo roz&irovat” stavby, ktoré si vyZzaduju poc¢as vystavby alebo prevadzky Specialne
oSetrovanie porastov znecistujucimi latkami uvedenymi v ZOZNAME 1 prilohy €. 1,
tyka sa to aj golfovych ihrisk.

7. Obvodny bansky urad v Prievidzi (list ¢. 548-1237/2018 z 14. 05. 2018)
e vrieSenom Uzemi eviduje dobyvaci priestor a chranené loziskové uzemie Tunezice,
vyhradného loZiska stavebného kamena grestenitu, ktorého ochranu zabezpecuje
organizécia PK Doprastav, a.s., Kragujevska 11, 010 01 Zilina.

8. Lesy SR, S. p., OZ Povazska Bystrica (list ¢. 757/140/204/2018 z 22. 05. 2018)
e pozaduje dodrzat ustanovenie § 10 zakona &. 326/2005 Z. z. ataktiez dodrzat aj

v

ustanovenia § 34 a § 35 zakona &. 326/2005 Z. z. olesoch v zneni neskorsich
predpisov.

9. Dopravny urad (list ¢. 13165/2018/ROP-002-P/19719 z 01. 06. 2018)
e pozaduje reSpektovat stanovisko &. 22884/2017/ROP-002-P/41985 z 15. 12. 2017
k strategickému dokumentu.

10. Vyjadrenie ob&anov podpisanych v liste zo dfa 30. 01. 2018
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e obyvatelia trvaju na poZiadavkach zlistu z30. 01. 2018, v ktorom nesuhlasili
s vybudovanim vodnej plochy v blizkosti chatovej oblasti Blizna dolina. Svoj nesuhlas
odovodhuju tym, Ze v suCasnosti uz malé zvySenie prietoku Podhradského potoka
v Casti KoSeca - Kodecké Podhradie spdsobuje vyliate vody na okolité polia, kde sa
vytvori doCasna vodna plocha. To spOsobuje nasledné zvySovanie hladiny
podzemnych vdd v zastavanej oblasti na zaliatku Kosece ¢o dokazuje, Ze pripadné
vybudovanie akejkolvek vodnej plochy by dochadzalo k podobnym trvalym priesakom
a tym zvySovaniu podzemnych véd uz v spominanej zastavanej oblasti KoSece. To
by mohlo najma spdsobit nadmerné podmocenie zeminy pod zakladovymi pasmi RD,
nerovnomerné sadanie stavieb a tym ich neodvratné poskodenie.

e navrhuju, aby pripadné doCasné vytvorenie plochy, ktora by sluzila na zachytenie
privalovych véd sa nachadzalo na lavej strane Podhradského potoka v smere toku,
tak aby neohrozovala nehnutelnosti ,pod Hérkou“ a ako aj dalSie iné (Zliechovska ul.)
na zaciatku obce KoSeca. Privalova voda by sa vlievala spat’ do koryta Podhradského
potoka pred firmou Sklomat jestvujucim kanalom.

7. Verejné prerokovanie a jeho zavery

Obstaravatel do uplynutia doby spristupnenia spravy o hodnoteni strategického
dokumentu a navrhu strategického dokumentu podfa § 11 ods. 3 zakona o posudzovani
vplyvov na ZP a podla § 21 stavebného zakona zabezpegil ich verejné prerokovanie. Termin
a miesto verejného prerokovania oznamil tunajSiemu uradu viac ako 10 dni pred jeho
konanim — dnfa 23. 05. 2018. Okresny urad llava zverejnil informaciu o mieste a Case
konania na webovom sidle MZP SR.

Verejné prerokovanie Konceptu UPN-O Ko$eca a Spravy o hodnoteni strategického
dokumentu s dotknutymi organmi S$tatnej spravy a pravnickymi osobami sa konalo
05. 06. 2018 v zasadacej miestnosti Obecného uradu v KoSeci.

Rokovanie otvoril starosta Mgr. Brtari a odovzdal slovo Ing .arch. Durdikovej, ktora po
kratkom uUvode predstavila koncepciu tvorby UPN vo dvoch variantoch. Dalej viedla
prerokovanie Spravy o hodnoteni (dalej Sprava) RNDr. Ruzic¢kova, v kratkosti vysvetlila
vstupy, priebeh spracovania Spravy, udaje Prieskumov a Rozborov UPN zhodnotila ako
neuplné a z roku 2013 uz neaktualne.

Stanovené boli vstupy a vystupy z hladiska zivotného prostredia, znecistenie ovzdusia,
vdd, odpadov v obci ako kritéria hodnotenia pri posudzovani ZP. Z celkového hodnotenia
vyplynuli ako problematické oblasti -protipovodriova ochrana verzus prirodné prvky.

Velmi pozitivne bol vyhodnoteny evidovany zaujem obcCanov o kvalitné Zivotné
prostredie, hlavne o kvalitu ovzdus$ia , zisteny v ramci dotaznikového prieskumu pri tvorbe
PHSR. Prediskutovana bola proti povodhova ochrana, ukotvenda aj v nadradenej
Uzemnoplanovacej dokumentéacii VUC TSK.

RUSES llava bol hodnoteny spracovatelom Spravy ako nedostatodny a vyplynula
poziadavka na dopracovanie miestneho systému ekologickej stability - MUSES Ko$eca. Vo
vy$sie menovanom RUSES bol Podhradsky potok vyhodnoteny ako interakény prvok, v
Krajinno-ekologickom plane KEP Ko$eca bol uvedeny ako biokoridor regionalneho
vyznamu).

Z hodnotenia Spravy vyplyva:

e je nutné presne lokalizovat mokrad na Podhradskom potoku,

e rozvoj funkcie Sportu formou golfového ihriska v doline Podhradského potoka ma vela
limitov: v pripade navrhu v tomto atraktivhom prirodnom prostredi budu ohrozené
hodnotné brehové porasty-jasenovo-jelSové lesy, nachadza sa v inundacnom uzemi,
nebolo by mozné realizovat' nevyhnutnu protipovodfiovu ochranu vo forme suchych
poldrov, a iné ...

odporuéa dopracovat Variant B UPN Koseca

pozitivhe bol hodnoteny navrh cyklotras v katastralnom uzemi obce,

je evidovana pripomienka o dopracovani navrhu turistickych tras

boli prediskutované upravy Podhradského potoka

v Sprave bolo pozitivne hodnotené vymiestnenie rusivej prevadzky vyroby

z centralnej lokality v obci - miestny nazov ,Kruzok"
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e boli vysvetlené a prediskutované emisie, hodnoty znecistenia ovzdusSia od velkych
znedistovatelov , Povazska cementaren, a.s. Ladce ainé ...

V ramci diskusie boli predstavené nazory zulastnenych na formu a vyuZivanie
prirodného potencialu bezprostredného okolia obce KoSeca (birdwatching pri Vahu, turistické
trasy, aktivity turistického klubu, absencia turistickej znacenej trasy, rozhladna na Budine;j...).
Okresny urad llava - OSZP upozornil spracovatela Uzemného planu obce Koseca, Ze nie je
zakreslena povolena existujuca stavba: Mala vodna elektrareri KoSeca“, stavebnika p.
Jozefa Pagaca, KoSeca 411.

Na zaver bola vysvetlena pripomienka pana Jozefa Pagaca k jeho pozemkom k Malej
vodnej elektrarni pod Horkou Il, ktora nie je predmetom rieSenia tohto strategického
dokumentu.

Zapisnicu z verejného prerokovania Konceptu Uzemného planu obce KoSeca a Spravy
o hodnoteni strategického dokumentu vypracovala Ing. arch. Magda Durdikova.

IV. Celkové hodnotenie vplyvov strategického dokumentu

Vplyvy na obyvatelstvo

Poget obyvatelov dotknutych vplyvmi navrhovanej &innosti v UPN obce Ko$eca
s predpokladanym demografickym vyvojom je podrobne popisany v Sprave o hodnoteni v
gasti C kapitola Il bod 9 Obyvatel'stvo. Koncept UPN obce Ko$eca neobsahuje rieenia, ktoré
by v sebe niesli rizikd ohrozenia zdravotného stavu obyvatelstva, ktoré by mali negativne
socioekonomické dopady, alebo naruSovali pohodu a kvalitu Zivota, resp. stav Zivotného
prostredia. Naopak, ulohou hodnoteného UPN obce KoSeca je vytvorit kvalitnu
uzemnoplanovaciu dokumentaciu, ktora bude sluzit pre rozvoj obce pri dodrzani vSetkych
environmentalnych kritérii stanovenych platnou legislativou. Koncept UPN obsahuje rieSenia
rozvoja byvania (RD a BD), obcianskej vybavenosti a socialnej infrastruktury, ubytovacich
zariadeni, zelene, rekreacie a Sportu, vyroby, technickej a dopravnej infrastruktary. Zaroven
navrhuje ekostabilizatné opatrenia, ktoré z vyS$3ie uvedeného hfadiska so sebou prinasaju
cely rad pozitivnych rieSeni na skvalitnenie ekonomickych, socialnych a ekologickych
podmienok pre dotknuté obyvatelstvo. Koncept UPN nenavrhuje také funkéné vyuzivanie
uzemia, ktoré by narusalo kvalitu Zivotného prostredia obyvatefov obce KoSeca. V suvislosti
so zlepdenim kvality Zivotného prostredia v zastavanom uUzemi obce je navrhovana
transformacia arealu polnohospodarskej vyroby na lokalite ,Krdzok” na polyfunkéné uzemie
obCianskej vybavenosti a byvania ako sucast vytvorenia centra obce. Prinosom pre
obyvatelov je velkorysy navrh ploch zelene v zastavanom Uzemi.

Proces pripomienkovania a hodnotenia UPN obce Ko$eca ma za ulohu zhodnotit a
nasledne minimalizovat resp. eliminovat vSetky negativne ¢innosti, ktoré by niesli zdravotné
rizika, socialne a ekonomické désledky a suvislosti, resp. by spdsobovali naruSenie pohody a
kvality Zivota obyvatelstva alebo by mali vplyv na kvalitu dotknutych zloZiek Zivotného
prostredia. Pri rieSeni jednotlivych pléch a najma pri realizacii konkrétnych investi¢nych
zamerov je potrebné z hladiska minimalizacie negativhych vplyvov vychadzat uz
v predprojektovej i projektovej priprave z platnej legislativy. Vyznamnym je najma hodnotenie
vplyvov navrhovanych &innosti v pripade splnenia parametrov ¢innosti v zmysle zakona ¢.
24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov, dodrziavanie platnych limitov Uzemia, dodrziavanie
regulativov stanovenych UPN obce Ko$eca a vSetkych prislusnych legislativnych predpisov.

V Koncepte UPN-O KoSeca su navrhnuté 2 rozvojové lokality s funkénym vyuzitim
vyroba resp. plochy vyroby aréznych podnikatefskych aktivit. Rozvojové lokality su
navrhnuté zapadne od zastaveného Uzemia obce. Rozdiel vo variantoch je vréznom
umiestneni lokality vyroby V1 a lokality pre technické sluzby TS1. Vo variante A je lokalita
vyroby situovana pri hlavnej ceste v kontakte s navrhovanou lokalitou byvania BR1. Vo
variante B je lokalita situovana za lokalitou TS1. V obidvoch variantoch absentuje navrh pasu
hygienicko-izolacnej zelene pri ceste 1/61, ktory by oddelil Gzemia vyroby od obytného
uzemia a zaroven eliminoval negativne vplyvy cestnej dopravy.

V obidvoch variantoch je navrhnuta lokalita byvania BR 3 v blizkosti plochy vyroby V1
a plochy pre technické sluzby TS1. Medzi plochou byvania a vyroby je navrhnuta izolaéna
zelen, rozdiel vo variantoch je v Sirke zeleného pasu.

Nakolko su plochy vyroby a technickych sluZieb situované v blizkosti existujuceho aj
navrhovaného obytného Uzemia, je mozné vrozvojovych lokalitach V1, V2 aTS1
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umiesthovat iba zariadenia a prevadzky, ktoré nemaju vyrazny negativny vplyv na Zivotne
prostredie a ktoré nebudu svojou €innostou — prachom, hlukom, pachom a dopravnymi
narokmi negativne obtazovat’ obyvatelov okolitého obytného uzemia.

Realizaciu tychto rozvojovych Ilokalit odporiéame podmienit’ vysadbou
hygienicko-izolaénej zelene v regulativoch zavaznej casti (konkrétne navrhy)
a zaroven zvysit’ index zelene.

Z hladiska vplyvov na obyvatelstvo sa nepredpokladaju vplyvy na obyvatel'stvo, nakolko
koncept UPN-O Ko$eca nepredpoklada zataZenie zloZiek Zivotného prostredia ani
neprimerany antropogénny tlak na vidiecku krajinu, ¢o znamena mensie riziko poskodenia
Zivotného prostredia s pripadnymi dopadmi na zdravie [udi. Socioekonomicky rozvoj
suCasne bude postaCujuci na zachovanie pracovnych prilezitosti a tym aj na pozitivny
demograficky vyvoj. Taktiez tu nie je predpoklad na vznik kumulovanych negativnych
externalit vznikom prehustenej zastavby bez dostato&ného verejného priestoru.

Z hladiska rozmanitosti funkéného vyuZitia pléch, kvality Zivotného prostredia a
rozvojovych linii obce sa javi ako vhodnej$i variant B.

Vplyvy na horninové prostredie, nerastné suroviny, geodynamické javy
a geomorfologické pomery

Uzemny plan obce Ko$eca nenavrhuje nové &innosti, ktoré by mali zasadny vplyv na
horninové prostredie, nerastné suroviny, geodynamické javy a geomorfologické pomery.
Obidva varianty su rovnocenné.

Vplyvy na klimatické pomery

V ramci Konceptu UPN-O Ko$eca nie su identifikovatelné Ziadne zasadné vplyvy na
klimatické pomery rieSeného ani SirSieho rieSeného uUzemia. Vzhladom na prevaZujuce
dopinanie zastavby v existujucich prielukach pdvodnej morfogenézy obce a doplnenie
rozvojovych pléch v nadvaznosti na zastavané uUzemie je zachovana vazba k
uprednostriovaniu mikroklimaticky vhodnych lokalit. Bolo by vhodné doplinit informaciu, ze
i miera zastavanosti Uzemia a odvedenia zrazkovych v6éd ma nemaly vplyv na
mikroklimatické podmienky Uzemia, ¢o by sa malo premietnut zasad tvorby zelene
a preferovania realizacie priepustnych/polopriepustnych povrchov.

V dotyku s vodnymi tokmi a brehovymi porastami su navrhnuté rozvojoveé lokality.
Taktiez su navrhnuté protipovodriové opatrenia vo forme Upravy brehov toku Podhradského
potoka, Nozdrovického a KoSeckého potoka spevnenim koryta toku a subezZne aj redukciou
brehového porastu v uréenom Uzemi, ktoré je vyznadené v grafickej Gasti na celej dizke
tokov nad obcou v oboch variantoch.

V pripade likvidacie brehovych porastov mdéze déjst k ovplyvneniu mikroklimatickych
podmienok. Preto je potrebné zabezpedit ochranu brehovych porastov v maximalnej moznej
miere a navrhované rozvojové lokality ako aj protipovodfiové opatrenia realizovat’ tak, aby
bola zabezpefena ochrana brehovych porastov a ochrana samotnych drevin.

V Koncepte UPN-O Ko$eca nie su zapracované ekostabilizaéné opatrenia vyplyvajuce
zo Stratégie adaptacie SR na nepriaznivé désledky zmeny klimy. Tieto opatrenia je potrebné
doplnit do dokumentacie a postupne je potrebné vytvarat podmienky na ich realizaciu.
Z hladiska vplyvov na klimatické pomery sa javi vyhodnejSi variant B, nakolko reSpektuje
brehové porasty Podhradského pofoka a golfovy areal je umiestneny mimo doliny
Podhradského potoka.

Vplyvy na ovzdusie

V suc€asnosti je kvalita ovzduSia ovplyviiovana najma emisiami z velkych priemyselnych
zdrojov nachadzajucich sa mimo rieSeného Uzemia. Obec KoSeca je lokalizovana medzi
velkymi zdrojmi znecistenia ovzduSia, ktoré sa nachadzaju v okolitych mestach llava, Ladce,
Dubnica nad Vahom a Povazska Bystrica. Nepriaznivy vplyv na ovzduSie ma automobilova
doprava prechadzajuca cez obec a lokalne prevadzky vyroby.

Navrhované plochy vyrobnych &innosti su situované zapadne od zastavaného uzemia,
v kontakte so zastavanym uzemim je navrhnuta izolaéna zelen. Vo variante A je navrhnuty
pas zelene v Sirke 50 m a vo variante B v Sirke 20 m. Obidve Sirky mozno povazovat za
primerané. V kontakte s rozvojovou lokalitou BR1 (byvanie v RD) by bolo potrebné doplinit
izolagnu zelen pri ceste 1/61.
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Z hladiska kvality ovzdusia mozno skonstatovat, Ze nové objekty v Uzemi budu emitovat
znecistujuce latky do ovzdusSia predovSetkym v ddsledku vykurovania budov a pohybom
automobilov zabezpecujucich ich dopravnu obsluhu. Taktiez je nutné pocitat so zvySenim
dopravnej zataze cesty 1/61 a miestnych komunikacii a tym padom s miernym zvySenim
znecistenia ovzdusia.

Z hladiska predpokladanych vplyvov na kvalitu ovzduSia je mozné povazovat obidva
varianty za rovnocenné, nakolko nie je mozné vplyvy na ovzduSie zhodnotit na zaklade
rozsahu navrhovanych lokalit. Z tohto dévodu nie je mozné v tomto Stadiu identifikovat
oCakavané vplyvy zvyroby na znelistenie ovzduSia. Az v procese umiestiovania
konkrétnych investicii, ktoré podliehaju procesu posudzovania v zmysle zakona &. 24/2006
Z. z. budu tieto vplyvy vyhodnocované.

Vplyvy na vodné pomery

Realizéacia rozvojovych lokalit navrhnutych vo variantoch A a B Konceptu UPN-O
KoSeca nepredpoklada ovplyvnenie hydrologickych a hydrogeologickych pomerov
dotknutého Uuzemia, nebude mat vplyv na vySku hladiny podzemnej vody a ani na vydatnost
vodnych zdrojov v SirSom rieSenom uzemi. Negativny u€inok na vodné pomery a zrychleny
odtok vody z uzemia mozno oCakavat, ak budu zrealizované navrhované upravy brehov na
tokoch Podhradského potoka, Nozdrovického a KoSeckaho potoka nad obcou formou
spevnenia koryt tokov a subezne aj s redukciou brehovych porastov. Tieto opatrenia je
potrebné prehodnotit a upravit tak aby boli v sulade s poZiadavkami ochrany prirody
a krajiny.

Negativny vplyv na vodné pomery sa predpokladaju pri navrhu rozvojovych lokalit Sportu
- golfové ihriska. Vo variante A su rozvojové lokality SP4 (9 jamiek) o rozlohe 49 ha a SP4/o
(Club house) su umiestnené v doline Podhradského potoka, pricom Podhradsky potok so
zachovalymi brehovymi porastami a meandrami prechadza stredom rozvojovych lokalit.

Navrh ihriska, vratane stavieb (Club house), je lokalizovany v inundacnom uzemi
Podhradského potoka, ¢o je vrozpore so zakonom ¢. 7/2010 Z. z. o ochrane pred
povodniami v zneni neskorsich predpisov. V inundaénom uUzemi je zakazané umiesthovat
stavby a objekty, ktoré mbdzu zhorsit odtok povrchovych véd, alebo kvalitu vody, dalej je
zakazané vykonavat terénne upravy, ktoré mézu zhorsit odtok povrchovych véd pocas
povodne a pod. Rozvojové lokality su situované v Chranenej vodohospodarskej oblasti
CHVO Strazovské vrchy. Intenzivna udrzba greenov s pouzitim chemickych latok a
pesticidov mbzZe negativhe ovplyviiovat kvalitu povrchovej vody Podhradského potoka.
Podla § 31 ods. 4 pism. i) zakona &. 364/2004 Z. z. o vodach a o zmene zakona Slovenske;j
narodnej rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov (vodny zakon) v
plathom zneni stavat' alebo rozSirovat' stavby, ktoré si vyZaduju poc€as vystavby alebo
prevadzky Specialne oSetrovanie porastov znecistujucimi latkami uvedenymi v Zozname 1
prilohy €. 1, tyka sa to aj golfovych ihrisk.

Vo variante B suU rozvojové lokality SP2 (18 jamiek) o rozlohe 65 ha a SP2/o (Club
house) navrhnuté na polhohospodarskej pdde severovychodne od zastavaného Uzemia
medzi Zeleznicou a KoCkovskym kanalom. Intenzivna udrzba greenov s pouzitim chemickych
latok a pesticidov by mohla negativne ovplyvhovat kvalitu podzemnej vody, nakolko ide o
uzemie s prirodzenou akumulaciou podzemnych vod.

V Chranenej vodohospodarskej oblasti Strazovské vrchy (CHVO) su navrhnuté
v obidvoch navrhnuté viaceré lokality. Vo variante A zasahuju do CHVO lokality BR11, R3,
R4, SP4 a SP4/o, ktoré su navrhnuté na funkciu byvanie v RD, rekreaciu a Sport (golfové
ihrisko) s vybavenostou. Vo variante B zasahuju do CHVO rozvojové lokality BR10, R1, R3,
R4 a SP4 navrhnuté na funkciu byvanie v RD, rekreacia a Sport (zjazdovka).

Z hladiska ochrany kvality povrchovych aj podzemnych véd je prijatelnejSi variant B,
v ktorom je SP2 - Golfovy areél o rozlohe 65 ha v tzemnej polohe s miestnym nazvom
[Horné vrbie, Mociare” (18 jamiek). Pre lokalitu SP2 je potrebné stanovit’ regulativy pre
ekologicku prevadzku golfového ihriska, bez pouZitia chemikalii a pesticidov.

V miestnej Casti Nozdrovice je situovany vodny zdroj Nozdrovice s ochrannym pasmom.
Vo variante A je navrhnuta rozvojova lokalita BR 11 (byvanie) v dotyku s juznou a severnou
hranicou ochranného pasma |. stupna. Realizaciou lokality déjde aj k vyrubu nelesnej
drevinnej vegetacie v okoli vodného zdroja. Vo variante B je navrhnuta rozvojova lokalita BR
10 (byvanie) juhozdpadne od ochranného pasma anie je v priamom dotyku s vodny
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zdrojom. Pre realizacii lokalit je potrebné reSpektovat Rozhodnutie Obvodného uradu
Zivotného prostredia v PovaZskej Bystrici 8. OUZP-1607/1991-405 zo diia 20. 02. 1992.

Z hladiska ochrany vodného zdroja, aj ked nevyuZivaneho, sa javi lepsie priestorové
usporiadanie rozvojovej lokality BR10 vo variante B.

Z hladiska vodného hospodarstva je potrebné venovat zvySenu pozornost bezpeénému
odvadzaniu a likvidacii véd z povrchového odtoku. Je Ziaduce, aby sa vytvarali podmienky
pre decentralizované vsakovanie neznecistenych vo6d z povrchového odtoku (strechy
objektov) priamo na mieste ich vzniku, ak to pomery Uzemia dovoluju a boli prijaté vhodné
protierozne opatrenia na lesnej a polnohospodarskej péde.

Realizaciou navrhovanych ekostabilizaCnych opatreni, ktoré boli navrhnuté v ramci
Konceptu UPN-O Ko$eca déjde k pozitivnym vplyvom na vodné pomery v rieSenom tzemi
(zadrziavanie vody v krajine, spomalenie povrchového odtoku, zmena vodnej bilancie,
zlepSenie prietokovych pomerov a pod.).

Vplyvy na pédu

Realizacia objektov vo vazbe na navrhované rieSenie uzemného planu si vyZiada zaber
polnohospodarskej pddy. To je najvyznamnejsi vplyv z hladiska ochrany pofnohospodarskej
pody. Polas vystavby objektov bude potrebné vykonat skryvku humusového horizontu
pofnohospodarskych péd odnimanych natrvalo a zabezpecCit ich hospodarne a ucelné
vyuzitie na zaklade bilancie skryvky humusového horizontu. Pri trvalom odnati
pofnohospodarskej pody dbdjde k nezvratnym negativnym vplyvom na polnohospodarsku
p6du, Cize k uplnému odstraneniu humusového horizontu péd. Pri doCasnom zabere
polnohospodarskej pddy méze dojst k dalSim negativnym ucinkom, ako je zhutnenie,
pripadne kontaminacia pédy. Z tychto dovodov je potrebné dbsledne dodrziavat ustanovenia
§ 12 a § 17 zakona o ochrane pddy.

Pri posudeni vplyvov Konceptu UPN-O Ko$eca na polhohospodarsku pédu, mozno za
najvacsi vplyv povazovat zaber pofnohospodarskej pédy.

Perspektivne pouZitie polnohospodarskej pody na nepolfnohospodarske ucely v ramci
variantu A predstavuje celkovy zaber pédy 143,7 ha, z toho 59,7336 ha pofnohospodarskej
pddy. V ramci zastavaného Uzemia je navrhnuty zaber pddy 6,4136 ha a mimo zastavaného
uzemia 53,32 ha.

Perspektivne pouZitie polnohospodarskej pody na nepolfnohospodarske ucely v ramci
variantu B predstavuje celkovy zaber pody 173,81 ha, z toho 84,3842 ha polnohospodarskej
pddy. V rdmci zastavaného uzemia je navrhnuty zaber pddy 6,7442 ha a mimo zastavaného
Uzemia 77,64 ha.

Najvacsie plochy polnohospodarskej pddy navrhnutej a nepofnohospodarske vyuzitie
zaberaju plochy pre umiestnenie byvania formou individualnej bytovej vystavby a na plochy
Sportu a rekreacie. Rozvojové plochy nadvazuju na zastavané uzemia, dopravnu a technicku
infrastrukturu.

Podla nariadenia Vlady SR &. 58/2013 Z. z. je v katastralnom uUzemi obce KoSeca
vyClenenych 14 pddnych jednotiek (0202002, 0202012, 0202015, 0202042, 0202045,
0214062, 0248002, 0248402, 0248502, 0249203, 0256205, 0256302, 0706002 a 0765215),
ktoré su zaradené medzi najkvalitnejSie polnohospodarske pdy.

Navrh rozvoja obce sa orientuje na rozvoj vSetkych funkénych zloZiek tvoriacich uzemie
obce ato hlavne pléch pre byvanie (RD a BD), obcianskej vybavenosti a socialnej
infraStruktiry, ubytovacich zariadeni, rekreacie a Sportu, zelene vyroby technickej a
dopravnej infrastruktury s cielom zabezpec€enia plosne rovhomerného a funkéne vyvazeného
rozvoja obce. Rozvoj je realizovany prirodzenym napojenim na jestvujucu urbanisticku
Strukturu pomocou novych komunikacii, ktoré spolu s existujucou dopravnou kostrou tvoria
jeden organicky, funk&ny celok.

Napriek zaberu polnohospodarskej pddy na nepofnohospodarske uéely, mozno
skonstatovat, Ze navrhované lokality su navrhnuté v nadvaznosti na zastavané uzemie
a existujucu infrastrukturu, teda nebude naruSena ucelenost honov, ani neddjde
k fragmentacii a izolacii pofnohospodarskej pddy. Celkovy zaber polnohospodarskej pddy
(59,7336 ha resp. 84,3842 ha) je primerany velkosti obce KoSeca. Na ¢ast lokalit bol
udeleny suhlas podla § 7 zakona &. 307/92 Zb.

Z hladiska zaberu polnohospodarskej pody sa javi ako vyhodnejSi variant A, v ktorom sa
predpoklada mendi zaber polfnohospodarskej pbdy. Z hladiska zaberu najkvalitnejSej
polnohospodarskej pédy su obidva varianty rovnocenné, zaber najkvalitnejSej pédy vo
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variante A predstavuje 16 % a vo variante B 14 % z celkovej rozlohy polnohospodarskej
pody navrhnutej na zaber.

Vplyvy na faunu, fléru a ich biotopy

Prevazna cCast rieSeného uzemia, v ktorom su navrhované rozvojove lokality, lezi v
Clovekom intenzivne vyuZivanej pofnohospodarskej krajine s existujucimi urbanistickymi
celkami a komunika&nymi koridormi. Biota tychto Casti zaujmového Uzemia je do znacnej
miery ovplyvnena a determinovana zasahmi ¢loveka v minulosti i v su€asnosti. Vyznamné
biotopy rastlin a Zivogichov sa v krajine dotknutej sidelnou $truktirou zachovali najma pozdiz
vodnych tokov - Podhradsky potok, KoSecky potok a Nozdrovicky potok a v lesny porastoch
Strazovskych vrchov.

Vzhladom na vzdialenost vacésiny vyznamnych prirodnych ekosystémov od
novonavrhovanych lokalit podla navrhu Uzemného planu nie je predpoklad priameho
negativneho ovplyvnenia celkového genofondu a biodiverzity SirSieho zaujmového uzemia.

Z hladiska vplyvov jednotlivych rozvojovych lokalit na faunu, fléru a ich biotopy mozno
konstatovat, Ze budu minimalne. Vplyvy mozno predpokladat prave suvislosti so zasahmi do
polnohospodarskej pédy (najmd orna péda, TTP a zahrady) a do krovinnych ale aj
travinnobylinnych porastov. V navrhovanych plochach je mozné predpokladat zmenu
vegetacného krytu a tym aj zmenu ZivoCiSstva prisluchajuceho k dotknutym biotopom.
Vzhladom na nadvaznost rozvojovych lokalit na zastavané uzemie mozno povazovat vplyv
na biotopy polnohospodarskej krajiny za minimalny. Avsak v etape spracovania UPN nie je
mozné identifikovat’ ani kvantifikovat vplyvy na faunu a fléru iba podla rozlohy rozvojovych
lokalit.

Centralnou Castou rieSeného uzemia pretekaju tri toky - Podhradsky potok, KoSecky
potok a Nozdrovicky potok. V dotyku s Podhradskym potokom a jeho brehovymi porastami
a sprievodnou vegetaciou su vo variante A navrhnuté lokality OV1, R3, SP4, SP4/o, ZM1
a vo variante B lokality BB1, OV3, OV4, OV6 a R1. Podhradsky potok ma na viacerych
usekoch zachované brehové porasty (biotop Ls1.3 Jaserfiovo-jelSové podhorské luzné lesy),
meandre aj mokrade. Podhradsky potok sjeho brehovymi porastami je vyznamnym
biotopom, napr. vydry rie€nej, rybarika rie€neho, volavky popolavej, vodnara potocného, raka
rie€neho €i pstruha potocného.

V dotyku s KoSeckym potokom a jeho brehovymi porastami a sprievodnou vegetaciou su
v obidvoch variantoch navrhnuté rozvojové lokality BR7 a R4. V dotyku s Nozdrovickym
potokom a jeho brehovymi porastami a sprievodnou vegetaciou su vo variante A navrhnuté
lokality SP3 a preluky a vo variante B lokality R3, CN2. ZI1 a preluky.

Pri realizacii rozvojovych lokalit bude potrebné spracovat’ presnejSie priestorové
usporiadanie a funkéné vyuzitie Uzemia, tak aby vyuzivanie lokality bolo v sulade
s predmetom ochrany pobreznych pozemkov a bola zabezpeéena ochrana brehovych
porastov.

Celkové stanovenie rozsahu zasahov do biotopov a zasahov do porastov drevin bude
potrebné konkretizovat pre kazdu stavbu €i innost osobitne v zmysle platnych legislativnych
predpisov. V pripade, Ze na dotknutych plochach sa vyskytuju biotopy eurdpskeho alebo
narodného vyznamu, alebo predstavuju lokality vyskytu chranenych druhov rastlin alebo
zivoCichov, zasah do tychto je mozny len v sulade s podmienkami zakona o ochrane prirody
a krajiny. Ak bude pri vystavbe potrebny vyrub stromov mimo les, bude potrebné Ziadat
suhlas organu ochrany prirody v zmysle § 47 ods. 3 zakona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane
prirody a krajiny v zneni neskor$ich predpisov.

Podla zakona o ochrane prirody a krajiny vyplyva majitelovi pozemku povinnost
odstraniovat’ invazne druhy. Pre potreby Uzemného planovania (ako nastroja pre zachovanie
biodiverzity) by bolo vhodné uviest’ lokalizaciu uvedenych problémov, ak maju priestorovo
vyjadritelny uzemny priemet v rieSenom Uzemi, s vyznacenim a charakteristikou polygénov
s vyskytom invaznych druhov.

Z hladiska vplyvov UPN-O KoSeca na faunu a fléru sa javi vyhodnejsi variant B.

Vplyvy na krajinu — Strukturu a vyuzivanie krajiny, scenériu krajiny

Najvacsie nepriaznivé vplyvy na krajinu a to &i uz z hfadiska zmien krajinnej Struktury,
alebo z hladiska zmien estetického vnimania, sa prejavia v lokalitach s planovanymi
zasahmi, stavebnou €innostou, zmenami vyuzivania krajiny a pod.
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Sucasna Struktura krajiny Casti sledovaného uzemia, v ktorom sa planuje najvacsi
rozsah realizacie réznych cinnosti, predstavuje antropogénne pozmenenu vidiecku alebo
polnohospodarsku krajinu. Realizacia navrhovanych ¢&innosti ovplyvni charakter daného
uzemia z hladiska funkéného najma v Castiach, kde je dnes polnohospodarska poda. V
tomto zmysle sa bude touto ¢innostou menit su€asny stav vyuZitia tzemia.

Navrhom rozvojovych lokalit v predlozenej dokumentacii déjde k zmene priestorového
usporiadania a funkéného vyuzivania Uzemia. Tento rozvoj vS8ak nadvazuje na sucasnu
sidelnu a dopravnu Strukturu, teda mozno skonstatovat, Ze navrhnuté zmeny prispeju k
rozvoju obce a skvalitneniu zivotného prostredia. Zavaznym regulativom v zavaznej Casti
uzemnoplanovacej dokumentacie je obmedzenie vySky objektov v obci a v novych
rozvojovych lokalitach, tak aby bola zachovana tradicna mierka vidieckej zastavby.

Hodnotenie konkrétnych vplyvov na krajinu, suéasnu krajinnu Strukturu, funkéné vyuzitie
Uzemia, estetické vnimanie krajiny a pod. bude potrebné uskutoénit v ramci posudenia
vplyvov jednotlivych konkrétnych navrhovanych c&innosti v ramci procesu posudzovania
vplyvov v zmysle platnej legislativy.

Z hladiska vplyvov na krajinu je vyraznejSia zmena krajinnej Struktury, najmé narast
rozlohy rozvojovych pléch vo variante B, preto sa javi vyhodnejSie rieSenie podla variantu A.

Vplyvy na chranené Gzemia a ochranné pasma

Podla zdkona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov
sa v rieSenom Uzemi obce KoSeca nenachadza chranené uzemie narodnej siete. Koncept
UPN-O Ko$eca nebude mat vplyv ani na vzdialenej$ie chranené Uzemia, ktoré sa
nachadzaju mimo rieSeného uzemia (CHKO StraZovské vrchy).

Do rieSeného uzemia nezasahuju Ziadne uzemia siete NATURA 2000. Juhovychodne od
hranice k. U. KoSeca sa nachadzaju chranené uzemia siete NATURA 2000: Chranené vtacie
Uzemie StraZovské vrchy, Uzemie eurépskeho vyznamu StraZovské vrchy a Uzemie
eurdopskeho vyznamu Strazovské vrchy - doplnok vramci etapy C. Navrhované funkéné
vyuzitie UPN-O Ko$eca nebude mat negativny vplyv na predmet ochrany tychto tizemi.

V rieSenom Uzemi je evidovana mokrad lokalneho vyznamu - Cast Podhradského
potoka. Lokalne vyznamna mokrad nie je v grafickej €asti vymedzena. Mokrad je vo variante
A dotknuta rozvojovymi lokalitami SP4 a Sp4/o - golfovy aredl s prisludnou vybavenostou.

Prvky Regionalneho uzemného systému ekologickej stability su spracované v zmysle
RUSES okresu Povazska Bystrica (1994) a RUSES okresu llava (2013), resp. USES, ktory
bol vypracovany v ramci UPN VUC Trengianskeho kraja v zneni zmien a dopinkov. V zmysle
tychto dokumentov sa v rieSenom Uuzemi nachadzaju nasledujuce prvky uzemného systému
ekologickej stability:

e NRBKk Vah

¢ NRBc Norovica-Strane

Nadregionalny biokoridor Vah a nadregionalne biocentrum Norovica-Strane sa
nachadzaju mimo zastavaného Uzemia aj mimo rozvojovych lokalit. Koncept UPN nebude
mat vplyv na tieto prvky USES.

Podla RUSES okresu llava boli v rie§enom tGzemi vymedzené interakéné prvky G/1 Staré

Koryto Vahu a G/2 Aldvium Podhradského potoka.
V ramci Miestneho uzemného systému ekologickej stability boli v rieSenom Uzemi navrhnuté
dva miestne biokoridory - MBk 1 a MBK 2. V dotyku obidvoch miestnych biokoridorov sa
vramci obidvoch variantov nachadza niekofko rozvojovych lokalit rézneho funkéného
vyuzitia. Pri dodrzani ochrany pobreznych pozemkov a brehovych porastov nie je
predpoklad, ze by malo mat navrhované funkéné vyuzitie tychto lokalit negativny vplyv na
biokoridory miestneho vyznamu.

Navrh miestneho USES nepokryva rozmanitost biotopov rie§eného Uzemia a neplni
dostatoéne funkciu ekologickej siete. V Koncepte UPN odpori¢ame dopracovat prvky
miestneho uzemného systému ekologickej stability. Doplnit’ miestny biokoridor Podhradsky
potok, mokrad potoka ako biocentrum, terestrické biokoridory, v zastavanom uzemi
definovat' interakéné prvky (napr. navrhované plochy zelene), tak aby sa vytvorilo funkéné
prepojenie urbanizovaného a prirodného prostredia.

Zéaverom kon$tatujeme, e Koncept UPN-O Koseca nebude mat priamy negativny vplyv
na prvky uzemného systému ekologickej stability pri dodrZzani ochrany brehovych lesnych
porastov. Koncept UPN-O KoSeca nebude mat vplyv ani na vzdialenejSie chrénené uzemia,
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ktoré sa nachadzaju mimQ rieSeného Uzemia. Z hladiska ochrany prirody a krajiny,
prirodnych zdrojov a prvkov USES sa javi vyhodnejsSi variant B.

Vplyvy na kulturne a historické pamiatky

RieSenie konceptu uzemného planu obce KoSeca vychadza z presne Uzemne
identifikovanej databazy o kulturnych i historickych pamiatkach a archeologickych
naleziskach na uzemi obce KoSeca, zachovava a reSpektuje ich.

Ochrana kultarnych a historickych pamiatok a archeologickych nalezisk je v ramci UPN
obce Koseca zakotvena v navrhu regulativov uzemného rozvoja, v prislusnej kapitole IX.
Zasady a regulativy zachovania kulturno-historickych hodndét, ochrany prirody a krajiny,
prirodnych zdrojov a ekologickej stability. Vplyvy na kulturne a historické pamiatky ani vplyvy
na archeologické naleziska nepredpokladame. Obidva varianty st rovnocenné.

Vplyvy na paleontologické naleziska a vyznamné geologické lokality

Koncept UPN-O Ko$eca nema priamy vplyv na lokality paleontologickych nalezisk alebo
vyznamnych geologickych lokalit, nakolko sa takéto lokality nenachadzaju v rieSenom uzemi.
Obidva varianty st rovnocenné.

Iné vplyvy )
Iné vplyvy v ramci Konceptu UPN-O KoSeca nie su zname.

Celkové hodnotenie vplyvov strategického dokumentu na zivotné prostredie predstavuje
syntézu pomerného zastupenia analyzovanych vplyvov Cinnosti na obyvatelstvo, Ziva a
nezivu prirodu, krajinu a hospodarske vyuZivanie prostredia. Z hodnotenia jednotlivych
vplyvov a z ich vzajomného spolupdsobenia sa nepredpokladaju vyznamné negativne
synergické a kumulativne pdsobenia, ktoré by mali za nasledok vyznamné zhorSenie stavu
Zivotného prostredia a zdravia obyvatelov na regionalnej a lokalnej urovni, pokial budu
splnené poziadavky uvedené v Casti VI. Zavery tohto zavere¢ného stanoviska.

V. Celkové hodnotenie vplyvov strategického dokumentu na navrhované chranené
vtaCie Uzemia, Uzemia euréopskeho vyznamu alebo suvisld eurépsku sustavu
chranenych tzemi (NATURA 2000)

Do rieSeného Uzemia nezasahuju Ziadne uzemia eurdpskej sustavy chranenych uzemi
NATURA 2000. Juhovychodne od hranice k. U. KoSeca sa nachadzaju chranené uzemia
siete NATURA 2000: Chranené vtadie Uzemie Strazovské vrchy, Uzemie eurépskeho
vyznamu Strazovské vrchy a Uzemie eurépskeho vyznamu StraZovské vrchy - doplnok
v ramci etapy C.

Navrhované funkéné vyuzitie UPN-O KoSeca nebude mat negativny vplyv na predmet
ochrany tychto uzemi.

VI. Zavery

1. Vysledok procesu posudzovania (odporucanie, neodporucanie)

Na zaklade vysledku procesu posudzovania, vykonaného v sulade s ustanoveniami
zakona o posudzovani vplyvov na ZP, pri ktorom sa zvazil stav vyuzitia Uzemia a Unosnost
prirodného prostredia, vyznam o€akavanych vplyvov navrhovaného rieSenia strategického
dokumentu na Zivotné prostredie azdravie obyvatelstva, urovei spracovania
Uzemnoplanovacej dokumentacie — Uzemny plan obce KoSeca — Koncept a spravy
o hodnoteni uvedenej dokumentacie, stanoviska dotknutych organov, vysledok verejného
prerokovania, zavery odborného posudku a za su¢asného stavu poznania

sa odporuca

schvélenie strategického dokumentu Uzemny plan obce Koseca za dodrzania podmienok
uvedenych v &asti VI. ,ZAVERY*“ bod & 3 ,Odportdania na prepracovanie, dopracovanie,
upravu navrhu strategického dokumentu" tohto zaverecného stanoviska stym, Ze ak
jednotlivé projekty budu spifat kritéria pre posudzovanie vplyvov na Zivotné prostredie podla
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zakona, bude potrebné vykonat posudenie vplyvov na Zivotné prostredie pred ich povolenim
podla osobitnych predpisov.

2. Odporucany variant

Nulovy variant by vpripade obce KoSeca predstavoval nespracovavanie
uzemnoplanovacej dokumentacie, o by pre obec znamenalo, Ze nebude mat dokument,
ktory by usmerfioval a koordinoval vSetky jej ¢innosti v ramci rieSeného uzemia obce.

Navrh uzemného planu rieSi rozvoj obce komplexne. Okrem pléch pre byvanie navrhuje
doplnenie urbanistickej Struktiry obce o nové plochy byvania (RD a BD), obcianskej
vybavenosti a socialnej infrastruktury, ubytovacich zariadeni, rekreacie a Sportu, zelene
vyroby technickej a dopravnej infrastruktiry, ¢im sa kladie déraz na zachovavanie ploSne
rovhomerného a funkéne vyvazeného rozvoja obce.

V zmysle Rozsahu hodnotenia ,Uzemného planu obce Ko$eca“ boli uréené varianty
strategického dokumentu.

Pri porovnani oboch variantov z hladiska vplyvov na jednotlivé zloZzky Zzivotného
prostredia nam vychadza porovnatelny vplyv oboch variantov na geologické a
geomorfologické pomery, ovzdusie, pddu, kultdrne a historické pamiatky.

Pri posudeni vplyvov na obyvatelstvo, klimatické pomery, vodné pomery a ochranu
prirody vychadza optimalnejSie rieSenie variantu B.

Pri hodnoteni o€akavanych vplyvov novych rozvojovych zamerov na Zivotné prostredie
mozno konstatovat, Ze tieto boli vo vacsine navrhnuté tak, aby nepdsobili vyznamnymi
vplyvmi na zivotné prostredie a suCasne reSpektovali vietky platné zakony a iné pravne
predpisy a ich priama realizacia bude mozna tiez za podmienky ich redpektovania, o bude
treba kontrolovat' v priebehu ich naslednych povolovacich konani.

Prehodnotit' treba protipovodniové opatrenia v sulade so zakonom ¢&. 7/2010 Z. z. o
ochrane pred povodfiami v zneni neskorSich predpisov a spracovat novy navrh miestneho
uzemného systému ekologickej stability.

S prihliadnutim na vysledky hodnotenia vplyvov izemného planu obce KoSeca na zivotné
prostredie uvedené v Sprave o hodnoteni strategického dokumentu a na stanoviska a
pripomienky vznesené v procese posudzovania v zmysle zakona €. 24/2006 Z. z. mozno
rieSenie variantu B povazovat za optimalnejSie. Koncepcia variantu B sa z hladiska
priestorového usporiadania a funkéného vyuzitia javi vhodnejSia, reprezentuje primerany
rozvoj Uzemia, reSpektuje prvky ochrany prirody a krajiny, prirodné zdroje, nenavrhuje
rieSenia ktoré by zhorSovali stav Zivotného prostredia a zdravia obyvatelstva.

Uzemny plan obce Ko$eca predstavuje vhodny rozvojovy dokument pre obec Ko$eca v
dlhodobom horizonte, umoZriuje primerany rozvoj v oblasti byvania, ob&ianskej vybavenosti,
rekreacie a Sportu, zelene, vyroby a rozvoj zamestnanosti s prislusnou dopravnou a
technickou vybavenostou. NeprinaSa Ziadne navrhy, ktoré by neumerne zhorSovali zivotné
prostredie, poSkodzovali prirodu a krajinu a negativne vplyvali na zdravie obyvatelov.

3. Odporucéania na prepracovanie, dopracovanie, upravu navrhu strategického
dokumentu

Z vysledku procesu posudzovania vplyvov strategického dokumentu na Zivotné
prostredie a zdravie, rozsahu hodnotenia Spravy o hodnoteni, Spravy o hodnoteni,
dorucenych stanovisk organov Statnej spravy a odbornych organizacii, vysledkov verejného
prerokovania, odborného posudku, konzultacii a zvazeni moznych vplyvov strategického
dokumentu sa odporu¢aju do Navrhu uzemného planu obce KoSeca zapracovat’
nasledovné odporucania:

o VyluCit lokalitu SP4 - Golfovy areal vo variante A, srozlohou 49 ha v doline
Podhradského potoka (9 jamiek). Intenzivna udrZzba greenov pouzitim chemickych
latok a pesticidov mdze negativne ovplyviiovat kvalitu povrchovej vody a nasledne aj
vodnu biotu, vodné aj mokradové biotopy Podhradského potoka. Podhradsky potok
ma na viacerych usekoch zachované brehové porasty (biotop Ls1.3 Jasefovo-jelSové
podhorské luzné lesy), meandre aj mokrade. Podhradsky potok s jeho brehovymi
porastami je vyznamnym biotopom, napr. vydry rieCnej, rybarika rieCneho, volavky
popolavej, vodnara poto¢ného, raka rie€neho Ci pstruha potoéného. Z hladiska
ochrany prirody je prijatelnej8i variant B - SP2 - Golfovy areal o rozlohe 65 ha
v Uuzemnej polohe s miestnym nazvom ,Horné vrbie, Mociare” (18 jamiek), ktory je
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umiestneny medzi Zeleznicou a KoCkovskym kanalom, pri€om je potrebné stanovit
regulativy pre ekologicki prevadzku golfového ihriska, bez pouzitia chemikalii
a pesticidov.

o Vylucit' lokalitu R4 rekreacia Rybniky v oboch variantoch, lokalizovanu v prirodnom
prostredi vo forme opalovacich Idk pri vybudovanych vodnych nadrziach.
V predmetnom toku nie je dostatoCny prietok vody na tom aby bolo dostatok vody vo
vodnych nadrZiach aj v predmetnom vodnom toku pre Zivot vodnych organizmov po
cely kalendarny rok.

e Doplnit regulativy:

o ,Zachovat prirodzené brehové porasty Podhradského, KoSeckého a
Nozdrovického potoka®“.

o ,Nerealizovat Ziadnu vystavbu v blizkosti vodnych tokov*.

e V relevantnych kapitolach uviest:

o vyhradné lozisko ,Tunezice (450) - stavebny kamen® s uréenym dobyvacim
priestorom (DP) a chranenym loziskovym tzemim (CHLU) pre PK Doprastav,
a. s. Zilina,

o lozisko nevyhradeného nerastu (LNN) ,Dulov | - Strkopiesky a piesky (4283)¢
pre ZEMPRA, s.r.o., llava,

o environmentalnu zataz IL (010) / KoSeca - byvala riadena skladka TKO,

o svahové deformacie (zosuvy), rieSené Uzemie patri do rajénu potencialne
nestabilnych az nestabilnych uzemi. Svahové deformacie v rieSenom Uzemi
negativne ovplyvAuju moznosti vyuzitia nestabilnych Uzemi pre stavebné
ucely.

o doplnit stredné a vysoké radénove riziko do strategického dokumentu.

e Podla § 20 ods. 3 zakona &. 569/2007 Z. .z o geologickych pracach (geologicky
zakon) v zneni neskorSich predpisov ministerstvo vymedzuje nasledovné rizika
stavebného vyuZitia zemia:

o vyskyt stabilizovanych svahovych deformacii. Vhodnost a podmienky
stavebného vyuzitia Uzemia s vyskytom svahovych deformacii je potrebné
posudit’ a overit inZinierskogeologickym prieskumom.

o stredné avysoké radonové riziko. Vhodnost a podmienky stavebného
vyuzitia Uzemia s vyskytom stredného a vysokého radénového rizika je
potrebné posudit podla zakona ¢&. 355/2007 Z. z. oochrane, podpore
a rozvoji verejného zdravia a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorSich predpisov avyhlasky MZ SR ¢. 528/2007 Z. z., ktorou sa
ustanovuju  podrobnosti o poZiadavkach na obmedzenie ozZiarenia
z prirodného Ziarenia.

e Pri stanovovani priorit a cielov v oblasti dopravy je potrebné reSpektovat’ priority
rozvoja dopravnej infrastruktiry a Spravu spolu s UPN-O Ko$eca zosuladit
s Programovym vyhlasenim vlady SR (2016-2020) za oblast dopravy, Koncepciou
uzemného rozvoja Slovenska 2001 v zneni KURS 2011, Operaénym programom
Integrovana infrastruktura 2014 - 2020, Strategickym planom rozvoja dopravnej
infrasStruktiry SR do roku 2020 a Strategickym planom rozvoja dopravy SR do roku
2030.

o Postupovat v sulade so zakonom €. 143/1998 Z. z. o civilnom letectve (letecky zakon)
a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.

e Postupovat podlfa uzneseni zakona ¢&. 513/2009 Z. z. odrahach aozmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.

e VUPN opravit &islovanie Zelezniénej trate podla &isiel grafikénovych listov
v Tabulkach tratovych pomerov ZSR, nakolko ide o infrastruktiru. Spravne by mala
byt uvedena trat 125.

e Na ochranu diafnic , ciest a miestnych komunikacii a premavky na nich mimo
sidelného utvaru obce ohrani€eného dopravnou znackou oznacujucou zaciatok
a koniec obce dodrzat’ cestné ochranné pasma v zmysle zakona €. 135/1961 Zb.
o pozemnych komunikaciach (cestny zakon) v zneni neskorSich predpisov a vyhlasky
€. 35/1984 Zb., ktorou sa vykonava zakon o pozemnych komunikaciach (cestny
zakon).

e Pojem ,,suvisle zastavané uzemie mesta" nie je v suvislosti s cestnymi ochrannymi
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pasmami v zmysle sucCasne platnej dikcie zakona aktualny, preto ho je potrebné
nahradit" pojmom ,,mimo sidelného utvaru obce ohrani¢eného dopravnou znackou
oznacujucou zacCiatok a koniec obce".

V UPN-O Ko$eca uvadzat iba nové &isla ciest Ill. triedy v sulade s Rozhodnutim o
usporiadani cestnej siete ¢. 10755/2015/C212-SCDPK/21695, ktorym bolo
rozhodnuté o precislovani vsetkych ciest Ill. triedy na uUzemi SR novymi
Stvorcifernymi &islami s platnostou od 01. 05. 2015.

V UPN-O Ko$eca zohladnit" udaje z celostatneho sé&itania dopravy za rok 2015, ktoré
su dostupné na internetovej stranke Slovenskej spravy ciest
(http://www.ssc.sk/s/Cinnosti/rozvoj-cestnej-si te/dopravne-inzinierstvo/celostatne-
scitanie-dopravy-v-roku-2015.ssc).

Respektovat" existujucu dopravnu infrastruktdru, predovSetkym ochranné pasmo
dialnice D1 a ZelezniCnej trate ¢ 125. Upozoriiujeme, Ze dialnica D1 patri spolu so
Zelezni¢nou tratou &. 125 do Baltsko - jadranského koridoru, ktory je sucastou
zakladnej siete TEN-T (TransEuropean Transport Network, tzn. Transeurdpska
dopravna siet").

Dopravné napojenia (rieSit’ na zaklade dopravno-inzinierskych podkladov, vyhladovej
intenzity dopravy, posudenia dopravnej vykonnosti dotknutej a prifahlej cestnej siete),
navrhované cestné komunikacie, statickid dopravu (pri vSetkych navrhovanych
objektoch), autobusové zastavky, cyklistické trasy a pesie trasy je potrebné riesit" v
sulade s aktualne platnymi technickymi predpismi a STN.

Do zavaznej Casti v bode ,,XIl. Vymedzenie ochrannych pasiem a chranenych uzemi
podla osobitnych predpisov" doplnit" ochranné pasma podla § 15 ods. 3 vyhlasky &.
35/1984 Zb., ktorou sa vykonava zakon o pozemnych komunikaciach (cestny zakon).
Rovnako Ziadame doplnit' ochranné pasmo drahy podla § 5 ods. 3 pismeno a)
zakona €. 513/2009 Z. z. o drahach a ochranné pasma letiska uréené rozhodnutim
Dopravného uradu spolu so stavbami a zariadeniami mimo ochrannych pasiem podla
§ 30 ods. 1 zakona €. 143/1998 Z. z. o civilnom letectve. Taktiez doplnit’ ochranné
pasma pre vodnu dopravu nasledovne: ,,Podla § 4 ods. 2 zakona €. 338/2000 Z. z. o
vnutrozemskej plavbe a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich
predpisov je suCastou vodnej cesty okrem iného ochranné pasmo vodnej cesty, €o je
uzemny pas prifahly k vodnej ceste v Sirke najviac pat"' metrov od brehovej Ciary" a
pre vodné stavby: ,,Na ochranu vodnych stavieb podla § 55 ods. 2 zakona ¢&.
364/2004 Z. z. o vodach a o zmene zakona Slovenskej narodnej rady €. 372/1990 Zb.
o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov (vodny zakon) méze v zaujme ochrany
vodnej stavby, ak nejde o verejny vodovod a verejnu kanalizaciu, organ Sstatnej
vodnej spravy na navrh vlastnika vodnej stavby urCit’ pasmo ochrany vodnej stavby a
podla jej povahy zakazat" alebo obmedzit’ v iom vystavbu niektorych stavieb alebo
¢innosti. V pasme ochrany vodnej stavby je vlastnik vodnej stavby povinny poskytnut
vlastnikovi v nehnutefnosti nahradu podla vSeobecnych predpisov o nahrade Skody.
Dalej podla § 49 ods. 2 vodného zakona pri vykone spravy vodného toku a spravy
vodnych stavieb alebo zariadeni méze spravca vodného toku uZivat' pobrezné
pozemky. Pobreznymi pozemkami v zavislosti od druhu opevnenia brehu a druhu
vegetacie pri vodohospodarsky vyznamnom vodnom toku su pozemky do 5 m od
brehovej Ciary a pri drobnych vodnych tokoch do 5 m od brehovej Ciary; pri ochranne;j
hradzi vodného toku do 10 m od vzduSnej a navodnej paty hradze".

Pri navrhu jednotlivych lokalitach v blizkosti pozemnych komunikacii a Zelezni¢nych
trati posudit’ nepriaznivé vplyvy z dopravy a vyznacit pasma pripustnych hladin hluku
v zmysle Vyhlasky Ministerstva zdravotnictva SR ¢&. 549/2007 Z. z., ktorou sa
ustanovuju podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii a o
poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v zivotnom prostredi v
zneni neskorSich zmien a predpisov. Umiestnenie lokalit, predovSetkym
byvania/ubytovania v pasme s prekroCenou pripustnou hladinou hluku
neodporu¢ame. V pripade realizacie takychto lokalit je nevyhnutné navrhnut
opatrenia na maximalnu moznu eliminaciu negativnych u€inkov dopravy a zaviazat’
investorov na vykonanie protihlukovych opatreni. Voéi spravcovi pozemnych
komunikacii a Zelezni€nych trati nebude mozné uplatfiovat" poziadavku na realizaciu
tychto opatreni, pretoZe negativne u€inky vplyvu dopravy su v ¢ase realizacie zname.
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Pri lokalitach sluZiacich na byvanie, resp. ubytovanie poZzadujeme zabezpecit'
vypracovanie hlukovej studie vo vztahu k cestnej komunikacii a drahe (a doprave na
nich) a zahrnut" jej vysledky do protihlukovych opatreni stavieb tak, aby bola
zabezpelena expozicia obyvatefov a ich prostredia hlukom v sulade s pripustnymi
hodnotami, ustanovenymi Vyhlaskou ¢. 549/2007 Z. z. a Vyhlaskou ¢&. 237 /2009 Z.
z., ktorou sa meni a dopifa vyssie uvedena vyhlaska.

Postupovat" v sulade s uznesenim vlady SR €. 223/2013 o Narodnej stratégii rozvoja
cyklistickej dopravy a cykloturistiky v SR.

Na str. 54 bod 2.12.4. Lodna doprava nahradit" textom Vodna doprava.

Stavebnik, investor stavieb vyzadujucich si zemné prace si od Krajského
pamiatkového uradu Tren€in v stupni uzemného konania vyziada (v zmysle zakona €.
50/1976 Zb. o uzemnom planovani) stanovisko k planovanej stavebnej akcii vo
vztahu k moZzZnosti naruSenia archeologickych lokalit. V pripade archeologického
vyskumu Krajsky pamiatkovy urad Trencin vyda zavazné stanovisko v sulade s § 36
a § 39 ods. 3 zdkona NR SR €. 49/2002 Z. z. o ochrane pamiatkového fondu v zneni
neskorsich predpisov.

V pripade zistenia nalezov je potrebné postupovat podla § 40 ods. 2 a 3 zakona NR
SR €. 49/2002 Z. z. o0 ochrane pamiatkového fondu v zneni neskorSich predpisov a §
127 zakona €. 50/1976 Zb. o Uzemnom planovani a stavebnom poriadku.

Do grafickej Casti je potrebné doplinit priestorové vyclenenie lokalne vyznamnej
mokrade na Podhradskom potoku.

Dopracovat kostru MUSES na zéklade krajinnoekologického potencialu tzemia.
RieSenym katastralnym uzemim preteka vodohospodarsky vyznamny vodny tok Vah,
KocCkovsky kanal a viacero drobnych vodnych tokov, Podhradsky potok, KoSecky
potok a Nozdrovicky potok s pritokmi. Podla § 49 ods. 2 zakona &. 364/2004 Z. z. o
vodach a o zmene zakona Slovenskej narodnej rady &. 372/1990 Zb. o priestupkoch
v zneni neskorSich predpisov (vodny zakon) v plathom zneni pobreznymi pozemkami
v zavislosti od druhu opevnenia brehu a druhu vegetacie pri vodohospodarsky
vyznamnom vodnom toku su pozemky do 10 m od brehovej Ciary a pri drobnych
vodnych tokoch do 5 m od brehovej Ciary; pri ochrannej hradzi vodného toku do 10 m
od vzdu$nej a navodnej paty hradze. Umiestnit" akukolvek stavbu alebo jej ¢ast’ do
vodného toku, na pobrezny pozemok alebo do inundadného Uzemia vodného toku je
mozneé iba so suhlasom organu $tatnej vodnej spravy podla ustanoveni vodného
zakona.

Pri spracovavani uzemnoplanovacej dokumentacie strikine dodrzat* ustanovenia § 26
ods. 4 zadkona NR SR €. 7/201 O Z. z. o ochrane pred povodifiami v zneni neskorsich
pravnych predpisov a redpektovat’ inundacné uzemia vodnych tokov, inundaéné
Uuzemie je definované v § 20 zakona €. 71201 O Z. z. o ochrane pred. povodfiami a
dodrzat’ podmienky vyjadrenia spravcu vodnych tokov v danom uzemi, ktorym je
Slovensky vodohospodarsky podnik, $. p., OdStepny zavod Piedtany, NabreZie lvana
Krasku 834/3, 921 80 Piestany.

Podla ustanoveni § 28 ods. 2 pism. j) zakona ¢€. 364/2004 Z. z. o vodach a o zmene
zdkona Slovenskej narodnej rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich
predpisov (vodny zakon) v platnom zneni je vyjadrenie organu Statnej vodnej spravy
potrebné na ucely prerokovania uUzemnoplanovacej dokumentacie. K Ziadosti o
zavazné stanovisko organu Statnej vodnej spravy k prerokovaniu Uzemnoplanovacej
dokumentéacie poZzadujeme predloZit’ stanovisko spravcu vodnych tokov v predmetne;j
oblasti - SLOVENSKY' VODOHOSPODARSKY PODNIK, $.p., Odstepny zavod
PieStany, Nabrezie Ivana Krasku 834/3, 921 80 Piestany a navrh Uzemnoplanovacej
dokumentacie.

Do UPN zakreslit povolent existujucu stavbu ,,Malad vodna elektrarefi Koseca"
stavebnika Jozefa Pagaca bytom KoSeca 411, 018 64 KoSeca s privodnym kanalom
a odpadnym potrubim do Podhradského potoka. Stavba bola povolena rozhodnutia
Okresného narodného vyboru PovaZzska Bystrica, odboru polhohospodarstva,
lesného a vodného hospodarstva zo dna 12.12.1989 ¢&. sp. PL VH-1509/1989-405
ako rekonstrukcia existujucej stavby.

Okresny urad llava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie nesuhlasi s umiestnenim
golfového ihriska v chranenej vodohospodarskej oblasti Strazovské vrchy, Variant A.
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Podla Variantu A ma byt golfové ihrisko (18 jamiek) umiestnené na
polnohospodarskej pdde pozdiz Podhradského potoka. Navrh, vratane stavieb, je
lokalizovany v inundaCnom uUzemi Podhradského potoka v chranenej
vodohospodarskej oblasti Strazovské vrchy. Podla § 31 ods. 4 pism. i) zakona ¢.
364/2004 Z. z. o vodach a o zmene zakona Slovenskej narodnej rady €. 372/1990 Zb.
o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov (vodny zakon) v platnom zneni stavat’
alebo roz8irovat” stavby, ktoré si vyZaduju poc€as vystavby alebo prevadzky Specialne
oSetrovanie porastov znecistujucimi latkami uvedenymi v ZOZNAME 1 prilohy ¢&. 1,
tyka sa to aj golfovych ihrisk.

Dodrzat’ ustanovenie § 10 zakona €. 326/2005 Z. z. a taktiez dodrzat’ aj ustanovenia
§ 34 a § 35 z&kona &. 326/2005 Z. z. o lesoch v zneni neskorSich predpisov.
ReSpektovat stanovisko ¢&. 22884/2017/ROP-002-P/41985 =z 15. 12. 2017
k strategickému dokumentu.

Prehodnotit treba protipovodriové opatrenia v sulade so zakonom ¢&. 7/2010 Z. z. o
ochrane pred povodfiami v zneni neskorSich predpisov a navrh vodnych ploch
v zmysle poziadaviek obyvatelov.

Odporucania spracovatela odborného posudku k navrhu strategického dokumentu:
Spracovatel odborného posudku odporuca doplnit do Navrhu UPN-O Koseca:
V smernej Casti UPN:

v celej textovej Casti nahradit terminy PPF a LPF (pofnohospodarsky pdédny fond
alesny pddny fond) novo pouzivanymi terminmi polnohospodarska pdda (PP)
a lesna poda (LP),
v celej textovej Casti nahradit terminy intravilan a extravilan novo pouzivanymi
terminmi zastavané Uzemie a mimo zastavaného uUzemia podla § 139a ods. (8)
zakona ¢. 50/1976 Zb. o Uzemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny
zakon),
na str. 3 v obsahu upravit’ Cislovanie kapitoly 2.74.2 Energetika
dopracovat’ kapitolu Odpadového hospodarstvo, doplnit evidované skladky odpadu
(byvala riadena skladka TKO) v obci, bilancie odpadov a navrh rieSenia nakladania
s odpadmi,
zosuladit oznacgenia rozvojovych lokalit v textovej a grafickej ¢asti,
v kapitole 2.9.1 Vymedzenie ochrannych pasiem doplnit’
o nazov vodného zdroja, pre ktory boli vymedzené ochranné pasma,
o ochranné pasma vodohospodarsky vyznamnych tokov (Vah, Kockovsky
kanal) a drobnych vodnych tokov
o Chranenu vodohospodarsku oblast Strazovske vrchy
v kapitole 2.9.2 Vymedzenie chranenych tzemi doplnit’
o nhadregionalny biokoridor NRBk Vah a nadregionalne biocentrum NRBc
Norovica-Strane,
o miestne biokoridory MBk 1 Nozdrovicky potok a MBk 2 KoSecky potok,
o mokrad lokalneho vyznamu Cast Podhradského potoka,
v kapitole 2.711.2. Ochrana prirody a tvorba krajiny dopracovat:
o kapitolu Ochrany prirodnych zdrojov napr.
= vodné zdroje (CHVO Strazovské vrchy, vodohospodarsky vyznamné
toky, vodné zdroje, studnicky atd.),
= pbdne zdroje (najkvalitnejdia polnohospodarska pdd podfa prilohy &. 2
nariadenia vlady ¢&. 58/2013 Z. z. o odvodoch za odfatie a
neopravneny zaber polnohospodarskej pédy),
= lesné zdroje (doplnit kategérie a rozlohy lesov podla
http://gis.nlcsk.org/Igis/).
o kapitolu Sidelna zelen
v kapitole 2.11.3 Uzemny systém ekologickej stability a ekostabilizacné opatrenia
o doplnit miestny biokoridor Podhradsky potok,
o doplnit nazvy miestnych biokoridorov podla nazvov tokov,
o dopracovat navrh dalSich prvkov miestneho Uuzemného systému ekologicke;j
stability,
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o dopracovat’ kapitolu 2.715 Koncepcia starostlivosti o Zivotné prostredie o podrobnu
charakteristiku jednotlivych zloZiek Zivotného prostredia podfa dostupnych aktualnych
udajov:

o Ovzdusie - kvalita ovzdusia, zdroje znecistovania ovzdusia

o Voda - kvalita povrchovych a podzemnych vod

o Zatazenie prostredia hlukom a zapachom

o Fyzikalna a chemicka degradacia péd

o Kontaminacia horninového prostredia, environmentalne zataze...

o vkapitole 2.15.1. Faktory negativne ovplyviiujuce Zivotného prostredia doplnit
environmentalnu zataz IL (010) / KoSeca - byvala riadena skladka TKO,

e v kapitole 2.17 Vymedzenie pléch vyZadujucich zvySenu ochranu doplnit

o Uzemie environmentalnej zataze

o Uzemia s vyskytom svahovych deformacii,

e do kapitoly 2.19 Navrh ochrany prirody a tvorby krajiny vrétane prvkov USES
a ekostabilizaénych opatreni doplnit

o ekostabilizacné opatrenia vyplyvajuce zo Stratégie adaptacie SR na
nepriaznivé dbésledky zmeny klimy,

o ekostabilizaéné opatrenia vyplyvajice so Spravy o hodnoteni UPN-O Ko$eca,

e vkapitole 2.18 Vyhodnotenie a zdbvodnenie perspektivneho  vyuZitia
polnohospodarskej pédy na nepolnohospodarske vyuZitie:

o vyhodnotit zaber najkvalitnejSej polnohospodarskej pddy v obidvoch
variantoch podla prilohy €. 2 nariadenia vlady €. 58/2013 Z. z. o odvodoch za
odnatie a neopravneny zaber pofnohospodarskej pody,

o vtabulke zaberov neuvadzat rozvojove lokality, ktoré sa nenachadzaju na
polnohospodarskej pbde a lokality, na ktoré bol udeleny suhlas uvadzat
v druhej tabulke,

o zosuladit oznacenia rozvojovych lokalit s oznaeniami v textovej a grafickej
Casti.

V zavaznej Casti:

o v kapitole IX. Zasady a regulativy zachovania kulturno-historickych hodnét, ochrany
prirody a krajiny, prirodnych zdrojov a ekologickej stability doplnit, Ze je potrebné
reSpektovat’

o prvky regionalneho a lokalneho systému ekologickej stability,

o mokrad lokalneho vyznamu Cast Podhradského potoka,

o najkvalitnejSiu pofnohospodarsku pédu (BPEJ 0202002, 0202012, 0202015,
0202042, 0202045, 0214062, 0248002, 0248402, 0248502, 0249203,
0256205, 0256302, 0706002, 0765215),

o vodohospodarsky vyznamné toky Vah a Kockovsky kanal vratane ich
ochrannych pasiem,

o Chranenu vodohospodarsku oblast’ Strazovské vrchy,

o lesy - kategdrie hospodarske a ochranné lesy, vratane ich ochranné pasma,

o brehové porasty vodnych tokov.

o v kapitole XII. Vymedzenie ochrannych pasiem a chranenych tzemi podfa osobitnych
predpisov doplnit’:

o nazov vodného zdroja, pre ktory boli vymedzené ochranné pasma,

o ochranné pasma vodohospodarsky vyznamnych tokov a drobnych vodnych
tokov,

o Chranenu vodohospodarsku oblast’ Strazovské vrchy.

o nadregionalny biokoridor NRBk Vah a nadregionalne biocentrum NRBc
Norovica-Strane,

o miestne biokoridory MBk 1 Nozdrovicky potok a MBk 2 KoSecky potok,

o mokrad lokalneho vyznamu Cast Podhradského potoka,

V grafickej éasti UPN:
e vo vykrese €. 2 Komplexny urbanisticky navrh katastralneho tGzemia obce, tvorby
krajiny, ochrana prirody a tzemny systém ekologickej stability:
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o roz&irit hranicu nadregionalneho biokoridoru Rieky Vah podla UPN VUC
Trencianskeho kraja v zneni zmien a dopinkov,

o doplnit
= oznacenia miestnych biokoridorov napr. MBk 1 Nozdrovicky potok
a pod.,
= miestny biokoridor MBk 3 Podhradsky potok,
= ochranné pasmo vodohospodarsky vyznamnych tokov,
= pridat nazov ,CHVO Strazovské vrchy“ do polygénu CHVO,

doplnit velké zdroje znecistovania ovzdusia,
o Vlegende doplnit:
= znacku ochranného pasma vodného zdroja,
= skratku CHVO uviest ako Chranena vodohospodarska oblast (CHVO),
= znaCku nadregionalneho biokoridoru,
vo vykrese ¢. 3 Komplexny urbanisticky navrh — priestorové usporiadanie a funkéné
vyuZivanie obce:
o vid predoslé body z vykresu €. 2,
vo vykrese €. 5 Verejné technické vybavenie:
o vyznacit vodohospodarsky vyznamné vodné toky,
o doplnit ochranné pasmo vodohospodarsky vyznamnych tokov,
o doplnit nazov ,CHVO Strazovské vrchy“ do polygénu CHVO,
o V legende skratku CHVO uviest ako Chranena vodohospodarska oblast
(CHVO).

VSeobecné odporuéania

4.

v pripade splnenia limitov pre konkrétne rozvojové projekty obce realizovat
posudzovanie vplyvov na zivotné prostredie v sulade so zakonom o posudzovani
vplyvov na ZP tak, aby bola dodrzana optimalizacia zvolenych rieSeni aich
lokalizacie,

zvlast chranit’ vodné toky s prilahlou vegetaciou, ktoré predstavuju zdroj genofondu,
hniezdiska pre avifaunu a lokality na rozmnoZzovanie obojzivelnikov,

pri planovani jednotlivych investicnych akcii reSpektovat ustanovenia zakona C.
7/2010 Z. z. o ochrane pred povodfiami,

vzhlfadom na vidiecky raz rieSeného Uzemia pri planovani, projektovani, pri vystavbe
objektov pouzit také tvary, materidly, farby, Struktury a objemy, ktoré nebudu
negativne ovplyviiovat krajinny raz obce Povazského podolia,

projekty vysadby vegetacie rieSit so zasadnou orientaciou na potencialne pdvodneé,
domace, v mieste sa vyskytujuce a stanovistnym podmienkam vyhovujuce druhy
rastlin,

reSpektovat’ podmienky ochrany pofnohospodarskej pédy pri nepolnohospodarskom
vyuziti, ktoré su definované v zakone ¢&. 220/2004 Z. z. o ochrane a vyuzivani
pofnohospodarskej pédy v zneni neskorsich predpisov,

pri vSetkych navrhoch vyuZitia pofnohospodarskej pédy na iny nez polnohospodarsky
ucel je potrebné dbat na ochranu polhohospodarskej pddy a riadit sa zasadami
ochrany v zmysle § 12 zakona o ochrane a vyuzivani polnohospodarskej pody,
reSpektovat vSetky predpisy a normy, ktoré suvisia s ochranou jednotlivych zloZiek
zivotného prostredia.

Odovodnenie zaverecného stanoviska z postudenia strategického dokumentu

Zaverecné stanovisko bolo vypracované podla § 14 zakona o posudzovani vplyvov na
ZP na zaklade oznamenia, stanovisk k oznameniu, uréeného rozsahu hodnotenia pre spravu
o hodnoteni, spravy o hodnoteni a navrhu strategického dokumentu, verejného prerokovania
a odborného posudku.

Pri hodnoteni podkladov a vypracovani stanoviska sa postupovalo podla ustanoveni
zakona o posudzovani vplyvov na ZP.

Pri odporu¢ani navrhu strategického dokumentu sa brali do uvahy environmentalne,
socialne a hospodarske vplyvy na narodnej, regionalnej a lokalnej urovni, ako aj vplyvy na
horninové prostredie, reliéf, nerastné suroviny, geodynamické a geomorfologické javy, pédu,
miestnu klimu, ovzdusie, povrchové a podzemné vody, hlukovu situaciu a dalSie fyzikalne a
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biologické charakteristiky (ako napr. vibracie, ziarenie radioaktivne a elektromagnetické,
svetlotechnické podmienky, teplo a zapach), na genofond, biodiverzitu, biotu, ekologicku
stabilitu, chranené stromy, na chranené Uzemia podla zakona €. 543/2002 Z. z. o ochrane
prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov, krajinu, jej Strukturu a vyuZzivanie, scenériu
krajiny, uzemny systém ekologickej stability, obyvatelstvo a jeho zdravie, odpadové
hospodarstvo, zdravotné rizika, socialne a ekonomické doésledky a suvislosti, narusenie
pohody a kvality Zivota a ich zranitelnost, na urbanny komplex a vyuZivanie zeme, na
kulturne a historické pamiatky, paleontologické a archeologické naleziska, Strukturu sidiel,
architekturu, budovy, na kulturne hodnoty nehmotnej povahy, na pofnohospodarsku a
priemyselnu vyrobu, lesné hospodarstvo, dopravu, stavby, &innosti, infrastrukturu, sluzby,
rekreaciu a cestovny ruch.

V rdmci procesu posudzovania vplyvov strategického dokumentu neboli zistené Ziadne
skutoCnosti a zavazné vplyvy na Zivotné prostredie a zdravie obyvatelstva.

Uzemny plan obce Ko$eca predstavuje rozvojovy dokument, ktory v dlhodobom horizonte
umoziuje primerany rozvoj obce v oblasti byvania, obcianskej vybavenosti, rekreacie
a Sportu, zelene, a vyroby s prislusnou dopravnou a technickou vybavenostou.

Z vysledku procesu posudzovania vplyvov navrhovaného strategického dokumentu na
Zivotné prostredie, oznamenia, stanovisk k oznameniu, ur€eného rozsahu hodnotenia pre
spravu o hodnoteni, spravy o hodnoteni a navrhu strategického dokumentu, verejného
prerokovania a odborného posudku vyplyva, Ze je potrebné upravit znenie a graficki Cast
navrhovaného strategického dokumentu podla odporugani uvedenych v &asti VI. ZAVERY,
bode & 3 ,Odporucania na prepracovanie, dopracovanie, Upravu navrhu strategického
dokumentu® tohto zavereCného stanoviska, tzn. takto prepracovany navrh strategického
dokumentu je prijatelny z hladiska celkovych (negativnych i pozitivhych) vplyvov na zivotné
prostredie.

5. Navrh monitoringu

Podla § 16 ods. 1 zédkona o posudzovani vplyvov na ZP su obstaravatel a rezortny organ
povinni zabezpeit sledovanie a vyhodnocovanie vplyvov schvaleného strategického
dokumentu na Zivotné prostredie, pripadne pouZzit na tento ucel existujuci monitoring, aby sa
prediSlo zdvojovaniu monitorovania. Sledovanie a vyhodnocovanie vplyvov strategického
dokumentu na Zivotné prostredie podla § 16 ods. 2 zakona o posudzovani vplyvov na ZP
spociva:

a) v systematickom sledovani a vyhodnocovani jeho vplyvov,

b) vyhodnocovani jeho u€innosti,

c) zabezpeceni odborného porovnania predpokladanych vplyvov uvedenych v sprave o

hodnoteni so skuto€nym stavom.

Podla § 16 ods. 3 zakona o posudzovani vplyvov na ZP, ak obstaravatel zisti, Ze
skuto¢né vplyvy strategického dokumentu na Zivotné prostredie posudzovaného podfa
zakona su horsie, ako sa uvadza v sprave o hodnoteni strategického dokumentu, je povinny
zabezpedit opatrenia na ich zmiernenie a zaroven zabezpecit zmenu, doplnenie, pripadne
prepracovanie strategického dokumentu.

Obstaravatel a rezortny organ su povinni bezodkladne oznamit prisluSnému organu
informacie o vysledkoch sledovania a vyhodnocovania vplyvov strategického dokumentu na
Zivotné prostredie podla § 16 ods. 2 zakona o posudzovani vplyvov na ZP, ako aj
o zabezpedeni povinnosti podla § 16 ods. 3 zakona o posudzovani vplyvov na ZP
v elektronickej podobe alebo v listinnej podobe.

Obec zabezpeci monitorovanie invaznych druhov rastlin na Uzemi katastra obce, najma
popri komunikaciach a vodnych tokoch. Ako vyplyva zo zdkona €. 543/2002 Z. z. o ochrane
prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov, vlastnik pozemku je povinny uvedené
invazne druhy odstranit’' na vlastné naklady.

6. Vyhlasenie sumarizujuce, ako boli zaélenené uvahy o environmentalnych aspektoch
do strategického dokumentu, ako bola zohladnena sprava o hodnoteni strategického
dokumentu, ako boli zohladnené stanoviska verejnosti k sprave o hodnoteni
strategického dokumentu, vysledky uskutoénenych konzultacii, dévody vyberu
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schvaleného strategického dokumentu v porovnani s inymi prijatePnymi variantmi
a informacia o opatreniach, o ktorych sa rozhodlo v suvislosti s monitoringom

Strategicky dokument Uzemny plan obce Ko$eca obsahuje vo svojej textovej &asti
samostatnu kapitolu Hodnotenie navrhovaného rieSenia z hladiska environmentalnych
dosledkov. Strategicky dokument v dostato¢nej miere definoval negativne environmentalne
faktory v obci, popisal ich a zdévodnil, akym spésobom rieSenia navrhnuté v navrhu
uzemného planu prispeju k riedeniu environmentalnych problémov a ich prevencii.

Sprava o hodnoteni strategického dokumentu splnila ucel, v zmysle prilohy ¢. 5 zakona
o posudzovani vplyvov na ZP dostatodne podrobne a objektivne zhodnotila stdasny stav
Zivotného prostredia, definovala problémové okruhy z hladiska Zivotného prostredia ako aj
zhodnotila mozné vplyvy strategického dokumentu na Zivotné prostredie. UskutoCnilo sa
verejné prerokovanie s verejnostou. Hodnoteny strategicky dokument je v Stadiu ,koncept",
preto je moznost zapracovat pripomienky, nové informacie a skutoCnosti do dalSej etapy —
Navrhu Uzemného planu obce Ko$eca.

K sprave o hodnoteni strategického dokumentu bolo doru€ené stanovisko verejnosti
k protipovodiovym opatreniam a navrhovanym vodnym plocham.

Odporu€ania na prepracovanie, dopracovanie, upravu navrhu strategického dokumentu
boli urené na zaklade komplexného vyhodnotenia oCakavanych vplyvov na Zivotné
prostredie a zdravie obyvatelstva, spravy o hodnoteni, odborného posudku, ako aj stanovisk
dotknutych organov.

Navrh monitoringu je uvedeny v Casti VI. 5 tohto zavere¢ného stanoviska podla § 16
zakona o posudzovani vplyvov na ZP, v ktorej je obstaravatel zaroveri upozorneny na
povinnost sledovania a vyhodnocovania strategického dokumentu na Zivotné prostredie.

7. Informacia pre schvalujici organ o zainteresovanej verejnosti pri posudzovani
vplyvov strategickych dokumentov

Podla § 6 a ods. 5 zakona o posudzovani vplyvov na ZP zainteresovana verejnost’ pri
posudzovani vplyvov strategickych dokumentov ma pravo zuc€astnit sa pripravy
a posudzovania vplyvov strategického dokumentu, ato aZz do schvalenia strategického
dokumentu, vratane prava podat pisomné stanovisko podla § 6 ods. 6, § 8 ods. 8 a § 12
ods. 2 zékona o posudzovani vplyvov na ZP, G&asti na konzultaciach a verejnom
prerokovani strategického dokumentu.

Na Okresny urad llava bolo zo strany zainteresovanej verejnosti doruené jedno
stanovisko.

VII. Potvrdenie spravnosti udajov

1. Spracovatelia zavere¢ného stanoviska

Ing. Anna Grajcarikova
Okresny urad llava
odbor starostlivosti o Zivotné prostredie

v sucinnosti s

Regionalnym uradom verejného zdravotnictva so sidlom v PovaZskej Bystrici
Mgr. Renata Benikova

regionalna hygienictka

2. Potvrdenie spravnosti Udajov podpisom opravneného zastupcu prislusného
organu, peciatka

v z. Mgr. Stanislav Rendek

Ing. Vit Ondras, veduci odboru

Okresny urad llava

odbor starostlivosti o Zivotné prostredie

Miesto a datum vydania zavereéného stanoviska
llava, 06. 08. 2018
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