OKRESNY

URAD
ILAVA odbor starostlivosti o zivotné prostredie
Mierové namestie 81/18. 019 01 llava
OU-IL-OSZP-2017/000172-129 SUC Tlava 02. 02. 2017

Verejna vyhlaska

ROZHODNUTIE

Okresny trad Ilava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie ako vecne a miestne prislugny orgén
Statne) vodnej spravy podl'a ustanoveni § 5 zdkona NR SR &, 525/2003 Z. z. o §tatnej sprave starostlivosti
o Zivotné prostredie a o zmene a doplneni nicktorych zékonov v zneni neskorsich predpisov, § 61 zakona
¢. 364/2004 Z. 2. 0 vodéch a o zmene zakona Slovenskej narodnej rady & 372/1990 Zb. o priestupkoch
v zneni neskorSich predpisov (vodny zikon) v platnom zneni a ako §pecidiny stavebny urad podl'a § 120
zékona ¢&.50/1976 Zb. otzemnom plinovani a stavebnom poriadku v zneni neskordich predpisov
(stavebny zakon) v stlade s § 46 zakona &. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorsich predpisov

(spravny poriadok)

nariaduje
podla § 88a ods. 2, § 88 ods. 1 pism. b) a § 88 ods. 2 stavebného zdkona
stavebnikovi: Jozefovi Pagacovi bytom 018 64 KoSeca 411/26
odstranenie zmien vodnej stavby

»Mald vodna elektrarei KoSeca*

- realizovanych na pozemkoch KN-C parcelné &islo 1836/1 (KN-E 472/502), 1836/3, 1836/4, 429/4,
429/2, 429/3, 428/4, 428/7, 428/13, 425/11 (KN-E 539/501), 425/9, 417/4,430/6 a98/4 (KN-E
345/501) katastralne tzemie KoSeca nad ramec stavebného povolenia, rozhodnutia Okresného
narodného vyboru Povazska Bystrica, odboru pol'nohospodarstva, lesného a vodného hospodérstva

zo diia 12.12.1989 ¢&. sp. PL.VH-1509/0989-405;

- ktoré boli vykonané nad rdmec projektovej dokumentacie, ktora je neoddelitefnou &astou
rozhodnutia Okresného ndrodného vyborn PovaZskd Bystrica, odboru pol'nohospodérstva, lesného
avodného hospodarstva zo dila 12.12,1989, ktord vypracoval Ing. Vrabec, datum 05/89, &slo
povolenia OPLVH — 621/89 — 405, akcia MVE Kogeca.

Zmeny vodnej stavby, ktoré je nutné odtranit’, st uvedené v Casti I1. popis zmien uskutodnenych na
vodnej stavbe vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.
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Predmetom odstranenia zmien nie je priepust cestného mosta &islo 1912-2 (M 3786) v obci Koseca,
ktory je sicastou cestnej komunikacie II/1912 vkm 1,3555 a je vo vlastnictve Trendianskeho
samospravneho kraja, K dolnej stanici 7282/20A, 911 01 Trendin.

Predmetom tohto rozhodnutia nie je stavba ,,Odlahovacie potrubie®, pre odstranenic kior¢ho bolo
vydané Okresnym tGradom Ilava, odborom starostlivosti o Zivotné prostredie rozhodnutie QU-IL-OSZP-
2016/000049-28 SUC dina 21. 09. 2016.

Predmetom tohto rozhodnutia nie si &asti stavby ,Mald vodna elektrareit Koeca“ (MVE Kogeca),
ktoré neboli doposial realizované a bude ich potrebné realizovat’ asi uvedené v projektovej
dokumentécii, ktord je neoddelitelnou si¢astou rozhodnutia Okresného narodného vyboru PovaZska
Bystrica, odboru polnohospodarstva, lesného a vodného hospodérstva zo diia 12.12.1989 &. sp. PLVH-
1509/0989-405 (pdvodny projekt).

L. Popis stavby:

Popis stavby uvedeny v rozhodnuti Okresného nirodného vyboru PovaZska Bystrica, odboru
pol'nohospodarstva, lesného a vodného hospodirstva zo diia 12.12.1989 & sp, PLVH-1509/0989-
405:

1. Hat’ a odberny objekt

- je nutné tento jestvujici objekt zrekondtruovat’ na navrhovany prietok Qyy = 32 m’. s, Pre
zabezpelenie prietoku sanitného mnoZstva vody do toku pod hatou je v prepadovom mire vysekany
otvor Sirky 1200 mm, ktory zérovefi plni funkciu preplachového otvoru. Celkové rekonstrukcia sa
prevedie v zmysle PD,

2. Privadzal

- Celkové dizka 853 m, privadza vodu od hate a odberného objektu k Sachtam turbin. Sklon nivelety
dna sa po dizke meni vrozpiti od 5,3 % do 18,9 %. Na privadzaéi st vybudované 3 usadzovacie
priestory, ktoré sliZia na usadzovanie splavenin a pocas prevadzky su &istené. V km 0,353 sa privadzad
kriZuje s cestnou komunikaciou, popod ktorit je vybudovany rirovy priepust DN 1200. Stavebné préce
na privadzaci spocivaju v jeho vyCisteni, odstrdneni naletov a krovin a v Giprave profilu na poZadovany
tvar v zmysle PD.

3. Sachty turbin MVE

Otvoreny privadzal Usti do obidvoch $4cht turbin, ktoré sit proti vnikaniu nelistdt chrdnené jemnymi
hrablicami, za ktorymi sa nachadzaju stavidld. Turbina na pravej sirane v smere pridenia vody je
umiestnend v Sachte pdd. rozmerov 1800 x 2300 mm, vtok do Sachty je chraneny stavidlom Sirky 1800
mm. Jednd sa o meniu turbinu T-1 o vykone 18 kW. Druh4 Sachta turbiny je umiestnena vl'avo od prve;,
nachddza sa pod budovou starého mlyna. Jej pddorysné rozmery st 2350 x 1900 mm. V tejto je
umietnend turbina T-2 o vykone 40 kW,

4. Strojoviia MVE

- Strojoviia pravej mensej turbiny je rozmerov 1800 x 3100 mm. Vstup je cez dvere rozmerov 900
x 1970 mm. Strojoviia vacSej turbiny sa nachadza v objekte starého mlyna rozmerov 5750 x 7000.

5. Odpadny kanai

- Trasa nového odpadného koryta je priama, dizka 85 m. Sklon nivelety dna je 4,7 %. Navrhovand
trasa sa krizuje scestnou komunikiciou, statické vypotty atechnické riefenie mosta je v silade
s platnym CSN. Sirka odpadného koryta v dne dosahuje 2800 m, sklon svahov je 1:1,5 dno a brehy su
opevnene beténovymu prefabrikatmi. Zaustenie do Podhradského potoka je pod uhlom 50°.

Parametre turbin

Typ T1 T2

Vykon F 225 S08 F 280 SO8
18,5 kW 40 kW

Otacky 765/min. 760/min.

Men. prud 40 A 82 A

cos @ 0,80 0,80
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Popis stavby uvedeny v povodnom projekte:

Stavebna Cast’

Stavebné prace na rekonStrukcii MVE Ko$eca moZno rozdelit' do 5 samostatnych stavebnych
objektov,

Hat” a odberny objekt :

Pévodnd beténova hat’ s odbernym objektom neprevedie navrhovy prietok Q=32 m’.s’. Z toho
dévodu je nutna jej rekonstrukcia a dimenzovanie prepadu na uvedeny prietok. Poskodené &asti
beténovych stien sa opravia zarovell pri nadbeténovani brehovych pilierov, ktoré budi zvysend
0 600 mm na kétu 101,200 m. Pre zabezpedenie prietoku sanitného mnozstva vody do toku pod
hatou je v prepadovom mure vysekany otvor $irky 1200 mm, ktory zdroved plni funkeiu
preplachového otvoru. Dno pod hat'ou sa opevni do vzdialenosti cca 7 — 8 m kamefiom ukladanym
na §trkopieskovy podklad, podobne je tomu pod beténovym telesom hate. Prepadova hrana hate m4
Sirku 14 100 mm, kota prepadu je 100,000 m. Odberny objekt je situovany na pravej strane hate,
vtok do privddzaca je hradeny stavidlom $irky 3 000 mm, vySka hradenia je totozn s vyskou prepadu, t. j.
1200 mm, privadzad je zabezpeleny pred prietokmi vody do Qu. Kdfa dna vioku do privadzada je
zhodnd s kétou dna sanitného otvoru 99,600 m. Brehy po obidvoch strandch brehovych pilierov st
upravené na kotu beténovych vyvySenych mirov, Nasypy maji Sirku min. 2 000 mm, su
ohumusované a osiate trdvnym semenom. Brehy nad hatou si opevnené prirodnym materidlom -
kamefiom tak, aby nebol narueny krajinny réz.

Privadzag:

Privadzal celkovej dizky 853 m privadza vodu od hate a odberného objektu k Sachtdm turbin.
Sklon nivelety dna sa po dizke meni v rozpiti od 5,3 %o do 18,9 %o, tak, ako je to znazornené
v prilohe &. 5 — Pozdlzny profil privadzada.

Na privadzali si vybudované 3 usadzovacie priestory, ktoré sliZia na usadzovanie splavenin
a pocas prevadzky su distené. Vkm 0,353 sa privddza¢ krizuje s cestnou komunikédciou, popod
ktorii je vybudovany rarovy priepust DN 1200, ktory prevedie poZadované mmoZstvo vody.
Stavebné prace na privadzali spodivaji v jeho vy&isteni, odstraneni naletov a krovin a v Gprave
profilu na poZadovany tvar.

Projektant navrhuje 3irku dna privadzada min, 2 000 mm. Sklony svahov st v pomere 1 : 1,5, brehy
st opevnenu kamennou nahadzkou hr. 200 mm do min. vysky 600 mm, stabilizované si kamennou
pitkou rozmerov 400 x 300 mm. Dno je opevnené kamennou rozprestierkou. Hibka privadzada je
min. 1 200 mm, tak ako je znazornené v prilohe & 6. Brehy posledného useku privadzada tvoria
beton. steny, ktoré je nutné v poskodenych &astiach opravit. Sirka privadzaga v poslednom tseku je
2700 -2 800 mm, hrabka mirov dosahuje 500 mm. Suéastou tohoto iseku je zabudované stavidlo
jalovej a preplachovacej vypuste, ktoré sa nachddza na pravej strane cca 12 m pred jemnymi
hrablicami.

Stavidlo jalového prepadu a preplachovania je $iroké 1200 mm, je nutnd jeho oprava. Mar pred
stavidom sa vybura tak, aby vybiirana plocha mala rozmery 1 800 x 500 mm, t. j. prepadova hrana
s kotou 92484 m. VyZka hradenia stavidla bude mat’ ta istd kétu, &m vamikne prepadova plocha 3 000 x 500
mm. Prepad zabezpeduje ochranu tzemia v okoli $acht turbin pred zatopenim pri nahlej poruche
technologického zariadenia. Steny a dno jalovej vypuste aZ po zaustenie do Podhradského potoka
sa vyspravia cementovou maltou.

Sachty turbin MVE:

Otvoreny privadza¢ usti do obidvoch $acht turbin, ktoré si proti vniknutiu neéistdt chranené
jemnymi hrablicami, za ktorymi sa nachddzaju stavidla. Turbina na pravej strane v smere pridenia
vody je umiestnend v 3achte pdd. Rozmerov 1800 x 2300 mm, vtok do %achty je chraneny
stavidlom Sirky 1 800 mm. Dno 3achty je na kdte 88,704 m, dno vyvaru pod achtou mé kétu
86,834 m, vyvar je hlboky 700 mm. Generator bude umiestneny v strojovni pddor. rozmerov 1 800
x 3 100 mm, vstup do strojovne bude cez dvere rozmerov 900 x 1 970 mm. Pristup do strojovne
bude zabezpefeny cez pristupovii chodbu, ktord vznikne prekrytim odpadu od Sachty turbiny
Zelezobetonovou  doskou a  zastreSenim pristupovej chodby. Vstup do pristupovej chodby je
zabezpeleny cez schodiste a dvere situované na severnej stene pévodného objektu. Z tejto chodby
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Jje preburany aj otvor do strojovne druhej turbiny. Druhé achta turbiny je umiestnend vlavo od
prvej, nachadza sa pod budovou staréhe mlyna. Jej pddorysné rozmery st 2 350 x 1 900 mm, dno
Sachty ma kotu 88,334 mm. Vyvar pod savkou turbiny je hlboky 400 mm, dno vyvaru je na kote
86,034 m. Steny Sacht a vyvarov st v dobrom stave, zvetrané &asti je nutné opravit’ cementovou
maltou. Vietky pddorysné a vyskové pomery si zrejmé z prilohy &. 8.

Strojoviia MVE:

Strojovila pravej, mengej turbiny je popisand v predchadzajicom objekte.

Strojovila vé€3ej turbiny sa nachddza v objekte starého mlyna, jej zakladny pddorysny rozmer je
3750 x 7000 mm. Ztejto strojovne je nutné odstranit’ zotrvatnik byvalého vodného diela.
Stavebné prace budu d’alej pozostévat’ v oprave stien a podlahy, v osadeni okien a dveri.

Odpadny kanal

Povodny odpadny kandl je zasypany a touto trasou novy nemdZe byt vedeny v dosledku
novovybudovanych objektov. Trasa nového odpadného koryta je priama, jeho dizka je 85 m, sklon
nivelety dna je 4,7 %.. Navrhovand trasa sa kriZuje s cestnou komunikaciou, statické - vypodty
a technické rieSenie nového mosta je zdokumentované v osobitnej prilohe. Sirka odpadného koryta
v dne dosahuje 2800 mm, sklon svahov je 1:1,5, dno a brehy si opevnené betdnovymi
prefabrikatmi. Zadstenie odpadného koryta do Podhradského potoka je pod uhlom 50°.

IL. Popis zmien uskutotnenych na vodnej stavbe:

Skutoény pozdizny profil sa vjrazne odklada od riefenia v pbvodnom projekte, hodnoty nivelety
dna privadzada je nutné upravit' podPa pozdizneho profilu privadzada pbvodného projektu, vykresu &.
prilohy 5.

Popis zmien podla predloZenej projektovej dokumenticie vypracovanej Ing, Milanom
Antlom, autorizovanym stavebnym inZinierom, ¢, 0624*SP*A2:

Privadzad

Privadza$ o celkovej dizke 853 m privadza vody od hate a odberného objektu k &esliciam Sachiet turbin,
Sklon nivelety dna je premenny od 0,28 do 4,80 %. Privadzag mal pdvodne svahy neopevnené a v
minulosti sliZil ako mlynsky nadhon. Smerovo sa trasa privadzaga nement.

Dno ma 8irku cca 2,5 - 3,0 m, prie¢ne profily privddzaca si v jednotlivych usekoch schematicky
znazornené na vykrese €. 2, €. 2.a Charakteristické prieCne rezy.

V pbévodnej dokumentécit pre stavebné povolenie bola niveleta dna privadzaca v tseku km cca 0,368 aZ
po km 0,550 pomerne zahlbens, jedna sa o hibku od 1,0 do 2,8 m. Realizovanie tejto nivelety by bolo
pomerne naroné. Niveleta v tomto Gseku bola zmenena, tak, Ze hibka je cca od 0,5 do 1,0 m.

Sucasne bolo nutné reSpektovat’ vodovodné potrubie DN 100, ktoré vlastni PD KoSeca, ktoré by v
povodnom ndvrhu bolo obnaZené a cca 1 m nad dnom privadzada.

Koryto privadzaCa, to je dno a svahy su v niektorych sekoch opevnené Zelezniénymi betdénovymi
podvalmi. PouZitie podvalov bolo schvélené rozhodnutim OUZP/2010/02018-002 IOV v llave diia
27.7.2010 vseobecne ako stavebny material.

Useky &. 5,6,7,8 majt pravé brehy neopevneng, je to jestvujici kamenity svah a Strkovo kamenité dno.
Nakolko sa jednd o rekonstrukciu stavby tento prirodzeny breh sliZil i v minulosti a preto nebol
rekon3truovany.

V prilohe &.1 a 2 je vypocet kapacity privadzada s mlnlmalnym priemernym spadom 0,28 %. Pri tomto
spade by sa hladina vody v privadza& pri prietoku Q = 1,40 m*/s nastavila vo vygke 51 cm od dna.

V prilobe €.3, 4, je vypodet kapacity sanitarneho otvoru, v prilohe &.5 a 6 je vypodet kapacity hate.

V km 0,34042 krizuje privadzaé cestny most. Cestny most bol roz¥ireny spravcom komunikdcie a je
vedeny pod nazvom: PRIEPUST popod Statnu cestu 06104, km 0,333.9 az 0,34754. Jeho roziirenie
pozostdva z uloZenia troch kusov potrubia DN 1200 s napojenim na jestvujici most, vid' vykres
Charakteristické priecne rezy - cestny most v km 0,34042, &, 2.a.

Kapacita potrubia DN 1200 je na prietok Q = 1,40 m’/s dostatoénd. RozSirenie cestného mosta, nie je to
sigastou zmeny stavby.
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V tomto useku sa nachadzala tesne nad mostom kalova jama. Nakolko doslo k jeho rozsireniu, bola
zruSen a vybudovand nové tesne pod mostom. Zmena umiestnenia kalovej jamy neovplyviiuje funkciu
privadzaca.

Vtokovy objekt a odpadny kanal
Zmenou stavby je, Ze pdvodne sa uvazovalo v km 0,457 prividzada s jalovym prepadom a potrubim DN

600 betéon a DN 350 ocel v di¥ke 80 m. Tento objekt je vybudovany a potrubia tstia do vtokového
objektu. Jalovy prepad nebude funkény jeho viok sa zaslepi, pripadne bude objekt odstrédneny,
neovplyvni prietokové pomery v privadzadi, v tejto dokumentdcii nemal byt’ uvaZovany (vid® poznamika).
Nahradzuje ho vtokovy objekt a odpadny kanal. Vtokovy objekt sa nachadza v km 0,560 privadzada.
Odpadny kanal je priamo napojeny na vtokovy objekt a ocelovym potrubim dizky 2m, 4 kusy DN 400
usti do koryta Podhradského potoka.

Vtokovy objekt odvedie privalové povrchové vody ktoré natedu do privadzada z Uzemia cez ktoré
privadzal prechadza v mnoZstve 1,90 m3/s v pripade uzavretého stavidla, Q = 0,30 m3/s prepadni cez
prepadovi hranu vtokového objektu a odtecu odpadnym kanalom do Podhradského potoka, Prietok 1,40
m3/s odtetie na MVE. Objekt bol schvéileny sprévcom toku. Objekt je funkény a vyhovuje. Treba
poznamenat, Ze by bolo vhodné upravit’ okolie okolo objektu a vymenit’ hradiace hranoly. Vykres €. 3.

Rybovod (rybi prechod)

Dal%ou zmenou je vybudovanie rybovodu (rybieho prechodu). Tento objekt si vyZiadal Rybarsky zviz.
Rybovod mé celkovii dizku 10,50 m, svetl4 $irka je 1,35 m. Hibka rybovodu je 0,30 m. V pravej polovici
rybovodu st vybudované prepadové hrany, prvd je kolma, ma vysku 25 cm a hribku 10 cm. DalSie dve
30 opatrené nabehom, ich vyska je 15 cm. Spad rybovodu sleduje jestvujici spad hate pod prepadovou
hranou. Rybovod, tak ako je zrealizovany bol schvéleny Sprdveom toku, ako 1 Rybarskym zviizom.
Treba brat’ do Gvahy, Ze rybovod nebol budovany sifasne s hat'ou, teda napriklad komorovym rie$enim,
ale na jestvujticu beténovii plochu pod prepadovou hranou. PozdiZny spad rybovodu sa odporida do 10
%, o v tomto pripade vyhovuje, nakolko je pozdiZny spad 6 %.

Odberny objekt
Odbemny objekt je sufastou stavebného povolenia na rekonstrukeiu, nejednd sa o zmenu stavby, Objekt

sluZil 1 v minulosti. Aby bola zabezpecena funkénost’ stavidla, bol zreStaurovany zdvihaci mechanizmus.
Pre zabranenie manipulacie neoprdvnenymi osobami so stavidlom je jeho ovlddanie odnimatelnym
kolom. V stcasnosti je objekt plne funkény. Aby sa zabranilo manipuldcie so stavidlom i pri odstraneni
ovladacicho kola je nutné tento zabezpedit' napriklad uzamykatenou kovovou schrankou, ktora bude
privarens ku konstrukeii stavidla. Sirka stavidla je 2,98 m, vyska 1,38 m.

Na prilohe &.7 a 8 je orientadne zndzomené pootvorenie stavidla pre umoznenie prietoku Q = 1,40 m’/s
v privadzaci v suvislosti na prietokoch pretekajucwh cez hat’. Pootvorenie stavidla na vy$ku cca 140 mm
by malo zabezpegit, Ze 1 pri prietoku 32,00 m*/s v Podhradskom potoku nenatecie do privadzada viac ako
1,40 m/s. Vyska pootvorenia 140 mm je od kéty 99,81 m.n., &o | je kota dreveného dosadacieho prahu
stavidla. Dosadaci prah zabezpeéuje, aby vody Podhradskeho potoka pri minimalnych prietokoch
natekali cez sanitarny otvor, a7 ked’ sa hladina zvy#i nad kétu 99,81 m.n. zaéni natekat’ do privadzada,
Udaje pootvorcma stavidla bude mozné spresnit’ aZ v ¢ase prevadzky MVE. Na prilohe &.6 je grafické
znazornenie priepadu cez hat’ v absolitnych vyskach.

Sanitarny prietok

Sanitédrny prietok je zabezpedeny otvorom v prepadovej hrane. Hibka otvoru je 0,30 m, §irka 1,20 m. Na
tento otvor je priamo napojeny rybovod (poziadavka Rybarskeho zvdzu). Aby bol zabezpeteny
minimalny, t.). sanitarny prietok Qsss = 122,00 I/s do Podhradského potoka pod hat'ou je dno vtoku do
odberného objektu ( dosadaci dreveny prah 24/14 c¢m stavidla ) 13 cm nad dnom sanitarneho otvoru.
Vypodet kapacity sanitarneho prietoku s uvazovanim pritokovej rychlosti bez hradenia stavitkom (priloha
C. 3, 4), je prietok Q = 174 /s > 122 I/s. V pripade hradenia sanitdrneho otvoru stavitkom s osadené
draZky v boénych stendch otvoru.

Manipulécie stavitkom vzhl'adom na hladiny pred nim st uvedené v prilohe .10,
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Obdiznikovy sanitérny otvor je moZné vyuzit' ako memny objekt a v tom pripade navrhujem na jeho
bocnej strane vyznalit’ znatku od dna prepadu vo vyske 13 cm, o bude predstavovat’ mnoZstvo vody
prepadajiice otvorom Q = 174,00 I/s, teda va&sie ako je sanitdrny prietok. Vykres ¢.4.

Navy3enie Favého a pravého brehového kridla je si¢ast'ou projektu vypracovaného Ing. Vrabcom, zmena
je v spdsobe navysenia, Favé kridlo hate bolo navySen¢ Zelezobeténovymi prefabrikatmi o rozmeroch
500x600x11000 a S00x600x8800 mm, ( Sirka, vyika, diZka ). Sikmé Favé viokové kridlo | je zhotovené zo
Zelezobetonového panelu o rozmeroch 3000 x 2000 x 150 mm. Obdobne je zhotovené kolmé pravé
vtokové kridlo o rozmeroch 2000 x 3000 x 150 mm. Ostavajica &ast’ pravého kridla bola nadbetonovana.
Vykres ¢.4.

V  07.2015 bola do pdvodného kridla do hibky 30 cm zapustend na troch miestach betondrska ocel
ROXOR 0 28 mm do vyvftanych otvorov a tito privarend k jestvujicim pracniam na prefabrikate.
Obdobne tomu je u Zelezobetonového prefabrikatu dizky 8 m, tu boli pouZité uchytenia na troch
miestach. Prepojenie prefabrikatov dizky 11 a 8 m medzi sebou j jev hornej ¢asti pomocou ocel'ového
pasu dizky 0,80 m, Sirky 100 mm a hrabky 10 mm. Pés je pnvmeny na pracne tychto prefabrikdtov.
Zelezobetonové panely na pravej a lavej strane si ku kridlam pripevnené v hornej ¢asti pomocou
privarenej befondrskej ocele ROXOR o jestvujiicu armatdru kridiel, (vid' foto a detail).

Kota Pavého kridla je 101,22 a 101,43 m.n, pravého 101,23, 101,25 a 101,38 m.n, Pri vypo&toch kapacity
priepadu sa predpokladalo, Ze pritokova rychlost’ je nulova, Ak berieme do Givahy pritokovi rychlost na
hat' 2,19 m/s pri Q20 = 39,00 m’/s, tak potom pri tomto prietoku je vyika vody h0 = 1,08 m, k =
2,192/19,62 = 0,24 m, teda h = 1,08-0,24 = 0,84 m. Hat’ i v pripade, Ze sa neuvaZuje pritokova rychlost
vyhovuje.

Zrealizované zmeny pri rekonStrukeii stavby, ako i odberny objekt s z hl'adiska technického rieSenia
schopné zabezpetit' prevadzku MVLE, ako i zabezpe€it sanitdrny prietok do Podhradského potoka. Z
technickych opatreni je nutné cely Usek prividzada, tj. dno, svahy a kalové jamy vygistit’ od naplavenin,
buriny a porastov. Tak isto treba upravit' okolic vtokového objektu, hradenie, vnitorny priestor
vtokového objektu a okolie odpadného kanéla. Kovové prvky uchyteni na hati treba opatrit’ naterom pre
zabranenie korézie, tyka sa to i vtokového objektu.

II1. Pre odstranenie stavby Specidlny stavebny iirad urcuje tieto ziviizné podmienky:

1. Zmeny stavby ,,Maléd vodna elektrareti Koseca® (MVE Kogeca) budu odstranené do 12 mesiacov
odo dita nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

2, Néklady na odstranenie zmien stavby zna%a podl'a § 89 stavebného zakona jej vlastnik.

3, Zmeny stavby bude odstrafiovat’ opravnend pravnickd4 osoba na vykonavanie buracich prac a
odbomé vedenie prac bude zabezpefené kvalifikovanou odborne spdsobilou osobou podPa § 44
stavebného zdkona, alebo sa bude odstrafiovanie zmien stavby vykonavat' svojpomocne, odborné
vedenie prac bude vykonavat' stavebny dozor. Stavebnik je povinny nahlasit’ spdsob realizacie
buracich prac a prisluné udaje o realizatorovi prac, pripadne stavebnom dozore na Okresny trad
Ilava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie pisomne minimdlne tri dni pred zafatim biiracich
prac.

4, Zatatie odstratiovania zmien stavby vlastnik stavby ozndmi pisomne Okresnému uradu Hava,
odboru starostlivosti o Zivotné prostredie miniméalne tri dni pred zagatim buracich préc.

5. Podmienky pre zabezpedenie nevyhnutnej dokumentacie odstrafiovanej stavby:

- Predlozit’ plan realizacie biracich prac, postup a spdsob realizdcie baracich prac vypracovany
opravnenou osobou minimdlne tri dni pred za¢atim buracich prac.

- Viest’ dennik buracich prac,

- Uchovévat’ dokumenty stvisiace s biracimi pracami minimalne 2 roky po ukondeni blracich
prac.

6. Zacat sburacimi pracami je moZné aZ po predloZeni planu realizicie buracich prac, postupu
a spdsobu realizacie biracich prac vypracovaného opravnenou osobou ajeho posideni Okresnym
uradom Ilava, odborom starostlivosti o Zivotné prostredie.

7. Vykonavatel’ stavebnych prac stvisiacich s odstrafiovanim zmien stavby nesmic ohrozovat’ stabilitu
Z1adnej ingj stavby, ani prevadzkyschopnost’ sietf technického vybavenia v dosahu stavby.
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Pri v8etkych pracach stvisiacich sodstrafiovanim zmien stavby je nuiné dodrZiavat zakony,
slovenské technické normy, bezpeénostné predpisy, viecbecné technické poZiadavky na vystavbu.
Zmeny stavby sa budi odstratiovat’ tak, aby v priebehu prac nedoglo k ohrozeniu bezpeénosti, Zivota
a zdravia os6b, k vzniku poZiaru a nekontrolovatel'nému poruleniu stability stavby alebo jej Sasti
ako aj susednych stavieb.

Pri biracich pracach postupovat’ tak, aby okolie odstrafiovanej stavby touto &innostou a jej
dosledkami nebolo zbytodne a nad pripustnd mieru (nadmerne) obtazované.

Zabezpetit' okolie buranej stavby proti vniknutiu cudzich os6b na buranisko.

Komunikacie nesti byt zne€istené privazanym alebo odvéZanym materidlom ani vozidlami. Ak pri
odstratffovani zmien stavby ddjde k zneéisteniu komunikécii, je potrebné ich bezodkladne ogistit’.

Pri odstraftovani zmien stavby je potrebné dbat’ na to, aby neboli sposobené $kody na susednych
nehnutelnostiach a majetku. V pripade, Z¢ by sa tak stalo, je vlastnik stavby povinny $kodu
spdsobent svojou ¢innost'ot nahradit’,

Vlastnik stavby zodpoveda za §kodu vzniknutG na susednych stavbach alebo pozemku, pokial’ ju
nevyvolal ich zavadny stav.

Vlastnik stavby je povinny dbat’, aby vykonavanymi prdcami nevznikali $kody, ktorym mono
zabranit’,

Buracie prace sa nesmu vykonavat’ pomocou vybusnin.

Stavebny material a nepotrebné sicasti stavby je stavebnik povinny likvidovat’ v stilade so zakonom
NR SR €. 79/2015 Z. z. 0 odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zékonov.

Vznikajiice odpady zaradit’ a triedit’ ich podla skupin a druhov odpadov v stilade s Vyhlaskou MZP
SR ¢&. 365/2015 Z. z., ktorou sa ustanovuje Katalog odpadov a nasledne zabezpetit' ich zhodnotenie
v sulade s prilohou €. 1 zakona o odpadoch.

Odpady, ktoré nie je moZné 0&elne vyuZit' alebo zhodnotit,, je nutné odovzdat’ na zneikodnenie
osobe opravnenej na zne$kodiiovanie odpadov.

Zakazuje sa podla § 13 pism. a), b) zakona o odpadoch uloZit, alebo ponechat’ odpad na inom
mieste, ako na mieste na to urenom, zhodnotit', alebo znekodnit’ odpad inak, ako v sulade s tymto
zakonom.

Pdvodcom odpadov vznikajucich pri stavebnych pracach, demoladnych précach, udrZiavacich
pracach, Cistiacich a servisnych pracach je pravnicka osoba alebo fyzicka osoba — podnikatel, pre
ktort sa tieto prace v koneénom $tadiu vykondvaji. Tato osoba je zodpovedna za nakladanie s
odpadmi podla tohto zakona a je povinna phnit” povinnosti podl'a § 14 zékona o odpadoch.

Po ukoneni buracich prac stavebnik predlozi Okresnému uradu Ilava, odboru starostlivosti
o zivotné prostredie doklady o tom, ako bolo naloZené s biiranym materidlom.

Pozemok a stavbu MVE KoSeca po odstraneni zmien stavby je potrebné upravit’ do primerane
pdvodného stavu.

Vlastnik stavby je povinny dbat’, aby &o najmenej rugil uZivanie susednych pozemkov alebo stavieb
aaby vykondvanymi pracami nevznikli $kody, ktorym moZno zabrnit. Po skonéeni je povinny
uviest’ susedny pozemok alebo stavbu do pdvodného stavu, a ak to nie je mozné alebo hospodarsky
udelné, poskytniit’ vlastnikovi ndhradu podl’a véeobecnych predpisov a nahrade skody (§ 135 ods. 2
stavebného zakona),

Odstranenim zmien stavby sa vlastnictvo k pozemkom nement.

Podl'a § 90 ods. 4 pism. b) stavebného zékona vlastnikom susednych pozemkov sa uklad4, aby
znafalt po uréeny Cas, do 12 mesiacov od pravoplatnosti tohto rozhodnutia, vykonévanie niektorych
préac zo svojich pozemkov alebo stavieb.

IV. Rozhodnutie o namietkach déastnikov konania:

Ukastnik konania Jozef Pagag, Hlavna ulica 411/26, 018 64 Kogeca podal na Ustnom pojedndvani

konanom diia 24, 01, 2017 namietku — nesthlas s konanim o odstraneni zmien vodnej stavby.

Okresny urad llava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie ndmietku Uéastnika konania Jozefa

Pagaca zamieta.
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Oddovodnenie

Okresny urad Ilava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie zadal diia 14. 07. 2014 z vlastného
podnetu konanie o dodatoénom povoleni zmien vodnej stavby ,,Mald vodn4 elektraren® stavebnika Jozef
Paga¢ bytom 018 64 KoSeca 411/26 povolenej Okresnym nérodnym vyborom PovaZskd Bystrica,
odborom polnohospodérstva, lesného a vodného hospodérstva diia 12.12.1989 &. sp. PLVH-1509/0989-
405 na pozemkoch parcelné ¢islo KN-C 1836/1 (KN-E 472); 1836/2 (KN-E 539); 429/2 (KN-E 538);
429/3; 428/4 (KN-E 538); 428/3; 425/2; 417/1 katastralne uzemie KoSeca, oznamil stavebnikovi zadiatok
konania a zarovent ho vyzval, aby v lehote 6 mesiacov od doruenia vyzvy predloZil doklady potrebné
k vydaniu rozhodnutia o dodatoSnom povoleni zmien vodnej stavby, t.j. do 18. januéra 2015:

Doklady st potrebné pre riadne postdenie stavby, v konani podla § 88a stavebného zékona a su to:

- predloZenie Ziadosti o dodatoné povolenie stavby (v8etky vykonané zmeny a ,,0dlahdovacie
potrubie)

- aktudlne listy vlastnictva stavebnych pozemkov, doklad o vlastnickom alebo inom pravnom vzt'ahu
k pozemkom pre ,,odPah&ovacie potrubie®;

- celkova situdcia stavby s vyznadenim hranic pozemkov aich parcelnych ¢&isiel podla katastra
nehnutelnost{ vratane susednych pozemkov (snimka z mapy);

- stavebn¢ povolenie predmetnej stavby;

- odbomy posudok, ktory posidi, & zrealizované zmeny méZu byt zrealizované z technického
hl'adiska tak ako sifi, alebo treba prijat’ opatrenia (odberny objekt, zachovanie minimalneho
zostatkového prietoku v Podhradskom potoku, technické riefenie realizovanych zmien)

- vyjadrenie Obce KoSeca k dodatoénému povoleniu zmien vodnej stavby, & zmeny stavby nie s v
rozpore s plamym uzemnym planom Obce Kogeca;

- projektovi dokumenticiu stavby v dvoch vyhotoveniach vypracovani odborne spdsobilou osobou, s
vyznacenim a popisom v3etkych zmien oproti projektovej dokumentacii schvélenej pri stavebnom
povoleni a postidenie vykonanych zmien;

- vyjadrenie spraveu toku - SVP, §p., OZ Piestany, Nabrezie 1. Krasku 3/834, 921 80 Piestany
k dodatoénému povoleniu zmien stavby;

- vyjadrenie Stredoslovenskej energetiky — Distribuicia , a.s. Zilina;

- kolok podla ndkladov stavby, ktory je trojndsobkom sadzby uréenej v poloZke 60 sadzobnika
spravnych poplatkov (zakon &. 145/1995 Z. z. o spravnych poplatkoch v zneni neskorsich predpisov).

Ing. Milan Sedlacek, , Ing. Toma$ Surovy, Zliechovska 1015/117, 018 64 KoSeca a Peter Lacko,
Zliechovska 886/111, 018 64 Kogeca boli Okresnym Gradom Ilava, odborom starostlivosti o Zivotné
prostredie zaradeni medzi vastnikov konania. Ing. Toma$ Surovy a Peter Lacko prosirednictvom
pravneho zastupcu JUDr. Jana Sukenika, advokata, Stred 60/55, 017 01 Povazsk4 Bystrica Ziadali
v inom konani tykajuceho sa stavby MVE KoSeca byt zaradeni do d’algich rozhodovacich procesov
ohfadom MVE Kogeca. Spravny organ vyhovel ich Ziadosti a vzal ich za Géastnikov konania aj
v tomto konani, v konan{ o dodatoénom povoleni zmien vodnej stavby MVE Kogeca.

V zmysle rozsudku Studneho dvora EU &. C-240-09 z 08. 03. 2011 a ustalenej aplikaénej praxe
ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky (napr. rozhodnutie &. 2426/2013 z 14. 05.
2013) sa ustdlila aplikatnd prax prizndvat’ Glastnictvo vkonani vietkym subjektom, teda aj
fyzickym osobam, ktoré sa riadnym spdsobom prihlésia do konania, a ktoré podla § 14 ods. 1
spravneho poriadku tvrdia, Ze ich prava a pravom chranené zdujmy moZu byt’ rozhodnutim vo veci
priamo dotknuté. Vzhladom na re3pektovanie Aarhuského dohovoru, Dohovoru o pristupe k
informécidm, GCasti verejnosti na rozhodovacom procese a pristupe k spravodlivosti v zaleZitostiach
zivotného prostredia, spravny organ priznal postavenie Ufastnika konania Ing. Tomégovi Surovému
a Petrovi Lackovi.

Diia 02. 09 2015 JUDr. Jan Sukenik ako pravny zastupea Ing. Toméda Surového a Petra Lacka
a Ing. Milana Sedlatka, Zliechovska 1013/109, 018 64 KoSeca (je i¢astnik konania ako spoluvlastnik
stavebného pozemku) poslal ich vyjadrenie k za¢atiu konania o dodatoénom povoleni zmien stavby,
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Vodna stavba MVE Kofeca a zmeny vodnej stavby si uskutoénené na pozemkoch KN-C parcelné
Cislo 1836/1 (KN-E 472/502), 1836/3, 1836/4, 429/4, 429/2, 429/3, 428/4, 428/7, 428/13, 425/11 (KN-E
539/501), 425/9, 417/4, 430/6 a 98/4 (KN-E 345/501) katastralne tizemie Koseca.

Do stanoveného terminu 18. 01. 2015 stavebnik doplnil iba &ast’ poZzadovanych dokladov. Z dévodu
prebiehajiiceho a neukonéeného zapisu registra obnovenej evidencie pozemkov ROEP-u v obci Kogeca
stavebnik nedodal v stanovenom termine aktualny list vlastnictva stavebného pozemku KN-C parc, €.
425/11 k. 0. KoSeca.

Okresny trad llava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie na zdklade predloZenych dokladov,
ked’Ze boli netiplné, nemohol pokradovat’ v konani, preto rozhodnutim OU-IL-OSZP-2015/000074-10
SUC dita 29. 01. 2015 vyzval stavebnika na doplnenie podania o doklady:

- aktudlny list viastnictva stavebného pozemku KN-C parcelné &islo 425/11 katastralne tzemie Kogeca

- doplnenie projektovej dokumenticie zmeny stavby pred dokonlenim tak, aby zodpovedala
skutoénosti a bolo z nej zrejmé, na aky tidel bude slazit’ vtokovy objekt km 0,300 a odpadny kanal
do Podhradkého potoka na pozemku parc. ¢, KN-C 430/6 katastrdlne Gzemie KoSeca, & jeho
realizécia je nevyhnutnd, potrebné a opodstatnena k stavbe MVE Kogeca.

a zéroveil prerufil konanie na dobu fri mesiace od pravoplatnosti rozhodnutia.

Diia 10. februdra 2015 stavebnik doplnil poZadované doklady a opraven( projektovi dokumentaciu:

_Okresny trad Ilava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie ozndmil verejnou vyhlaskou OU-IL-
OSZP-2015/000074-12 SUC diia 06. 03. 2015 zadatie konania o dodatoénom povoleni stavby
z vlastného podnetu znamym d€astnikom konania a dotknutym orgdnom a stcasne k predloZenej Ziadosti
nariadil Ustne pojedndvanie na dei 09. 04. 2015 so stretnutim na Okresnom drade Ilava. Oznamenie
vergjnou vyhlaSkou, dorudenie vergjnou vyhlaskou Okresny drad Ilava, odbor starostlivosti o Zivotné
prostredie vykonal na zaklade velkého poctu t¢astnikov konania,

Z Ustneho pojednévania konaného diia 09. 04. 2015 bola spisand zapisnica QU-IL-OSZP-
2015/000074-23 SUC.

K dstnemu pojednavaniu dorudili svoje stanoviska:

- InSpektorat prace Tren¢in — ozndmenie netfasti na Gstnom konani 154/N/1781/15/KOL zo dila 16.
03. 2015,

Slovensky pozemkovy fond — Bratislava, RO PovaZska Bystrica, Namestie Andreja Hlinku 29/34,
017 01 Povazska Bystrica — SPFS/2015/09467, SPFZ/2015/028337 - ako opravneny nakladat’
s podielmi nezndmych vlastnikov namieta voti vyuZitiu pozemkov pre pripadny stavebny zaber
Anna Sistikova, SNP 1018/13, 018 41 Dubnica nad Vahom — vyjadrenie zo dita 07. 04. 2015 —
nedava suhlas k dodatocnemu povoleniu zmien vodnej stavby — zmena stavby pred dokonéenim
z ddvodu toho, Ze pozemok, na ktorom stoji MVE je doteraz nevysporiadany, bola postavena bez
mojho sthlasu ako spoluvlastnika atym je znehodnoteny tento pozemok, ktorého som
spoluvlastnikom,

Obec KosSeca - vyjadrenie k dodatoénému povoleniu zmien vodnej stavby S2015/728 zo dila 07. 04.
2015,

Slovensky rybarsky zviiz, Rada Zilina, Richard Stencl (plnomocenstvo) — pred diiom ustneho
pojednévania Richard Stencl ako splnomocneny zéstupca sa bol informovat’ o priebehu konania
a nazeral do spisu, pisomné vyjadrenie Rady SRZ Zilina nebolo dodané.

Na tstnom pojedndvani konanom dia 09. 04. 2015 svoje stanoviska predloZili:

- Anna Sistikova, SNP 1018/13, 018 41 Dubnica nad Vahom,

- Tomd3 Surovy, Zliechovska 1015/117, 018 64 Koseca — pripomienky a namietky ku konaniu zo diia

08. 04. 2015,

- JUDr. Jan Sdkenik, advokat, Stred 60/55, 017 01, privny zéstupca [ng. Tomasa Surového, Petra

Lacka a Ing. Milana Sedlagka — namietky proti dodatoénému povoleniu zmien stavby zo diia 09. 04,

2015,

1
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- JUDr. Jan Stkenik, advokat, Stred 60/55, 017 01 — pisomné stanovisko na konani,

- Peter Lacko, Zliechovsk4 886/111, 018 64 KoSeca — vyjadrenie zo dila 09. 04. 2015,

- Ing. Milan Sedlacek, Zliechovskd 1013/109, 018 64 KoSeca — namietky a pripomienky zo diia 09. 04,
2015,

- Emilia Chovancova, Moravska 1629/45, 020 01 Pachov — nesthlas k dodatoénému poveleniu zmien
vodnej stavby,

- Anna Domjenovd, V slatinach 605/8, 018 64 Koseca - nestihlas k dodatoénému povoleniu zmien
vodnej stavby.

Na zéklade uskuto¢neného ustneho pojednavania a novych skutognosti, ktoré vyplynuli z konania
Okresny Grad Ilava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie prerudil rozhodnutim OU-IL-OSZP-
2015/000074-28 SUC diia 13. 05. 2015, pravoplatné diia 02. 06. 2015 konanie a vyzval stavebnika na
doplnenie dokladov:

1.

Na preukézanie minimalneho zostatkového prietoku v Podhradskom potoku pod hatou a
odbernym objektom MVE dophit’ vodocetnu latu v toku alebo predloZit® posudok vypracovany
Slovenskym hydrometeorologickym tstavom.

Predlozit list z SHMU & 301 — 26042011 zo difa 9.5.2011, hydrologické pomery
o Podhradskom potoku s podpisom a pediatkou.

Dolozit’ podklad pre tdaje uvedené v projekiovej dokumenticii aodbomom posudku
vypracovanom Ing. Antlom 10/2014 pre tabul'ku ,,Opakovanie velkych vbd raz za: I, 3, 10, 20,
50, 100 rokov®.

V projektovej dokumentacii sa projektant musi vysporiadat’ sudajmi: navrhovany prietok
prepadu hate bol v pdvodnej projektovej dokumentdcii Qu = 32 m’/s. Na zaklade tdajov
z SHMU zo dita 16. 04. 2014 je prietok maximalny dosiahnuty alebo prekrogeny priemerne raz
za 20 rokov 39,0 m’/s. Je potrebné zhodnotit', & je hat’ dimenzovana tak, Ze nemdze spbsobit’
zaplavenie pril'ahlého Gzemia.

Doplnit’ projektovit dokumentdciu zmeny stavby pred dokondenim tak, aby zodpovedala
skutoénosti:

doplnit’ v odbernom objekte drevent ¢ast’ (hranol) uloZent na dne stavidla, ktord v pévodnom
projekte nebola uvedend a zhodnotit’ jej funk&nost’,

upravit' v ,,Sprave MVE KoSeca, Zmena stavby pred dokonéenim® a prehladnej situdcii tvar
priepustu popod Statnu cestu Kofeca — Zliechov vkm 0,5102 privadzada (rirovy priepust
o priemere 1200 mm nezodpoveda skutoénosti) a zhodnotit’ jeho funké&nost’,

Doplnit’ do projektovej dokumentacie zabezpeenie stavidla, aby bolo moZné 3jeho otvorenie
regulovat’ tak, aby bol dodrzany maximalny prietok vody v privadzadi do 2 m’.s" a pristusna
vyska hladiny vody v privadzaéi na MVE.,

Doplnit’ charakteristické prieCne rezy o spdsob realizicie opevnenia dna privadzaéa na
jednotlivyeh tsekoch podla skutoCnosti, pripadne uviest zmeny, ktoré musia byt ete
realizované.

Doplnit’ do projektovej dokumentacie pozdizny profil privadzata (vyskové vedenie privadzada).
V odbornom posudku vypracovanom Ing. Antlom upravit' podla skutofného stavu &ast
wPrivadzat™ (,,V km 0,510200 kriZuje privadza¢ cestni komunikaciu pomocou rirového
priepustu”, o nezodpovedd skutonosti) a ,,Vtokovy objekt a odpadny kandl” ( ,,pri realizdcii
bolo odlahdovacie potrubie ocel DN 600 vdizke 80 m vynechané“, & nezodpoveda
skutoénosti).

l

Dnia 28. 08. 2015 Ziadatel’ doplnil poZadované doklady:

1. Opraveni projektovi dokumentaciu zmeny stavby pred dokondenim MVE Koseca vypracovani
Ing. Milanom Antlom 05/2015 —2x

2. Opraveny odborny posudok stavby MVE Kogeca vypracovany Ing. Milanom Antlom 07/2015 — 2x

3. Vyjadrenie Slovenského vodohospodérskeho podniku, §.p. OZ Piestany 2563/210/2015 zo diia
19.8.2015 k osadeniu vodocetnej laty

4. Priloha k PD vypracovand Ing. Milanom Antlom - vododetna lata 08/2015 — 2x
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Okresny Orad Ilava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie oznamil [istom OU-IL-0SZp-
2015/000074-39 SUC dia 04. 09. 2015 pokratovanie konania o dodatoénom povoleni zmien vodnej
stavby z vlastného podnetu znamym tc¢astnikom konania a dotknutym orgénom a stiéasne k predloZenej
Ziadosti nariadil tstne pojedndvanie spojené s miestnym zist'ovanim na defi 13. 10. 2015 so stretnutim na
Obecnom urade Koseca. Z Gstneho pojedndvania spejeného s miestnym zistovanim bola spisana
zépisnica QU-IL-0SZP-2015/000074-49 SUC.

K tstnemu pojedndvaniu dorudili svoje stanoviska:
- In3pektorat prace Trenéin — ozndmenie netcasti na ustnom konani 593/N/4664/15/KOL zo diia 11.

09. 2015,

- Slovensky pozemkovy fond — Bratislava, RO Povazska Bystrica, Namestie Andreja Hiinku 29/34,

017 01 Povazska Bystrica — SPFS/2015/09467, SPFZ/2015/093627 zo diia 17.09.2013.

Na ustnom pojednavani konanom dria 13. 10. 2015 svoje stanoviska predloZili:
- JUDr. Jan Stkenik, advokat, Stred 60/55, 017 01, pravny zastupca Ing. Tomaa Surového, Petra

Lacka a Ing. Milana Sedlacka — opiatovné namietky zo diia 13. 10, 2015,

- Peter Lacko, Zliechovskd 886/111, 018 64 Ko$eca — stanovisko k pojedndvaniu zo dfia 13. 10. 2015,
- Toma3 Surovy, Zliechovska 1015/117, 018 64 KoSeca — pripomienky a namietky k dodatoénému

povoleniu zmien vodnej stavby MVE Koseca zo diia 13. 10. 2015,

- Obec Koseca — zavizné stanovisko podla § 120 stavebného zdkona — nesthlas s dodatodnym
povolenim zmien vodnej stavby,
- Slovensky rybarsky zvdz — Rada Zilina, ichtyoldg Richard Stencl, Ziar nad Hronom — stanovisko

uplatnené na ustnom pojednavani dria 13. 10. 2015:

. PoZadujeme, aby siavebnik zabezpeil ichtyologicky monitoring rybovodu pri MVE a to z dérazom

na jesenné neresové migrdcie lososovitych ryb na zistenie jeho funkcénosti. Hodnotiacu sprdvu

o funkcénosti rybovodu poZadujeme zaslat' do konca roka 2016. Pri mozZnosti zistenia nefunkcnosti

rybovodu poZadujeme od stavebnika vykonanie stavebnych vprav rybovodu a to podla metodickej

prirucky na spriechodiovanie bariér, ktori vydala SOP SR.

PoZadujeme, aby siavebnik zabezpecil na odbernom objekte technické zariadenie, ktoré bude

automaticky zabezpecovat' prevedenie sanitdrneho priefoku do pédvodného koryta.

Spravea vodného toku je povinny vramci starostlivosti o zachovanie arozvoj vietkych funkeii
vodnych tokov a ich koryt prihliadat’ podl'a § 48 ods. 5 vodného zdkona na ochranu rybéarstva pri sprave
vodného toku. Tieto povinnosti nema opravnenie nahradzovat' aani inym spdsobom zabezpefovat’
uzivatel’ rybarskeho reviru, ktorému bol prideleny vykon rybarskeho prava podla zikona &. 139/2002 7,
z. o rybérstve v zneni neskorsich predpisov.

Na opétovnom Ustnom pojednavani konanom dria 13. 10. 2015 k dodatodnému povoleniu zmien
vodnej stavby MVE KoSeca obec KoSeca predloZila zavidzné stanovisko obce & 82015 zo dita 13, 10.
2015 podla § 120 stavebného zakona ku konaniu o dodatoénom povoleni zmien stavby a vyjadrenie k
dodatoCnému povoleniu zmien vodnej stavby, v ktorom nesthlasi s dodatodnym povolenim zmien
vodnej stavby.

Daa 23. 10. 2015 Castnik konania Jozel Pagal podal pisomné ndmietky smerujice proti obsahu
zavazného stanoviska obee Koseca.

Okresny tirad Ilava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie rozhodnutim OU-IL-OSZP-
2015/000074-53 SUC dnia 26. 10. 2016 prerusil konanie do doby vyrieSenia predbeZnej otizky -
rozporov vyplyvapicich z obsahu zavézného stanoviska obce KoSeca ¢. S2015 zo dia 13. 10. 2015,
uplatneného na \istnom pojednavani konanom diia 13. 10. 2015,

Okresny trad Hava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie postupoval v konani podl'a § 140b ods.
5 stavebného zdkona, vyZiadal listom OU-IL-OSZP-2015/000074-54 SUC diia 26. 10. 2015 pisomné
stanovisko obce Koseca ako dotknutého organu v konani k ndmietkam u¢astnika konania smerujicim
proti obsahu zédvdzného stanoviska obce Koseca v stanovenom termine. Prilohami listu boli képia
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ndmietok p. Pagaca zo dfia 23. 10. 2015, projektova dokumentacia 05/2015 — zmena stavby pred
dokon¢enim MVE Koseca, MVE KoSeca, Zmena stavby pred dokonéenim, vodogetna lata AN-08/2015.

Obec Koseca listom &. S2015 zo diia 30. 10, 2015 potvrdila svoje nesthlasné zavizné stanovisko ¢&.
S2015 zo dnia 13. 10. 2015.

KedZe dotknuty organ stanovisko nezmenil, Okresny trad Ilava, odbor starostlivosti o Zivotné
prostredie poZiadal listom & OU-IL-OSZP-2015/000074-57 SUC zo diia 02. 11. 2015 Okresny trad
Trenéin, odbor vystavby a bytovej politiky, oddelenie $titnej stavebnej spravy, Trendin o potvrdenie
alebo zmenu zavizného stanoviska obce Koseca k dodatodnému povoleniu zmien vodnej stavby ,, MVE
KoSeca™ ako nadriadeného orgénu stavebného tradu obce Koseca podla § 140b ods. 5 stavebného
zakona.

Okresny urad Trencin, odbor vystavby a bytovej politiky vydal diia 27. 11. 2015 stanovisko ¢. QU-
OVBP2-2015/31565-2/Pa, v ktorom zmenil zavizné stanovisko obce Koseca €. 2015 zo diia 13. 10, 2015
a uviedol:

»Stanovisko vydané obcou KoSeca dia 13. 10. 2015 pod &is. S2015 nie je zdvdznym
stanoviskom v predmetnom konani podla § 120 ods. 2 stavebného zdkona, ked?e nie je overenim
podmienok uréenych v vzemnom rozhodnuti alebo zastavovacich podmienok urdenych v iizemnom
pldane zoény. ..~

Okresny urad Ilava, odbor starostlivosti o Zivolné prostredie ma v predmetnom konani
postavenie 3pecialneho stavebného tdradu podla § 120 stavebného zdkona. Podla § 120 ods. 2
stavebného zikona 3pecidlne stavebné urady postupuju podla tohto zdkona, pokial osobitné
predpisy podl'a odseku 1 neustanovuju inak; povolit’ stavbu alebo jej zmenu moZno len na zdklade
zavazného stanoviska podl'a§ 140b vydaného miestne prislu§nym stavebnym uradom, ktory overuje
dodrZanie podmienok uréenych v tzemmom rozhodnuti. Ak sa izemné rozhodnutie nevydava,
Specialne stavebné rady povolia stavbu alebo jej zmenu len na zaklade zAvézného stanoviska
miestne prisluSného organu Uzemného planovania, ktory overuje dodrzanie zastavovacich
podmienok uréenych uzemnym planom zdény alebo stlad s priestorovym usporiadanim Uzemia a
funkénym vyuzivanim uzemia, ktoré je uréené v uzemnom plane obce.

Okresny urad Trenéfn, odbor vystavby abytovej politiky podPa stanoviska & OU-OVBP2-
2015/31565-2/Pa zo dfia 27. 11. 2015 nie je nadriadenym orgdnom obce na vydanie stanoviska podla §
140b stavebného zdkona z hl'adiska posudzovania, ¢i dodatoéné povolenie zmien vodnej stavby je v
sulade s Uzemnym planom obce Koseca.

Okresny wrad Ilava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie vzhladom na vy$Sie uvedené
postupoval podl’a § 140b ods. 5 stavebného zakona. PoZiadal listom QU-IL-QSZP-2015/000074-65
SUC zo dfia 16. 12. 2015 Ministerstvo dopravy, vystavby a regionalneho rozvoja SR v stlade s § 136
ods, 2 stavebného zdkona o dohodu na Grovni nadriadenych organov alebo o autoritativne rozhodnutic
Ministerstva dopravy, vystavby aregionalneho rozvoja SR v predmetnej veci; & dodatodné povolenie
zmien vodnej stavby MVE KoSeca nie je vrozpore sclefmi azidmermi uzemného planovania -
uzemnym planom obee Kofeca.

Okresny trad Ilava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie zéroven prerusil rozhodnutim OU-IL-
OSZP-2015/000074-66 SUC diia 16. 12. 2015, pravoplainé dita 05. 01, 2016, konanie do doby
vyriedenia predbeZnej otazky - rozporov vyplyvajicich z obsahu zdviizného stanoviska obce KoSeca &.
S2015 zo difa 13. 10. 2015 v ramei dodatoéného povolenia zmien vodnej stavby ,Mala vodna elektrarefi
KoSeca™.

Dria 11. 02. 2016 bola Okresnému tiradu llava, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie dorucens
odpoved’ z Ministerstva dopravy, vystavby a regiondlneho rozvoja SR, odboru $tdtnej stavebnej spravy,
Namestie slobody 6, P. O. BOX 100, 810 05 Bratislava listom 07803/2016/B625-SV/03384 zo diia 22.
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01. 2016, v ktorom okrem iného uvadza, Ze ak obec vydala zaviizné stanovisko ako dotknuty organ, je
pre povolujicei spravny orgén v konani podl'a stavebného zdkona toto stanovisko zavizné.

Okresny urad Ilava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie listom OU-IL-OSZP-2016/000085-75

SUC dna 15. 02. 2016 ozndmil Ucastnikom konania a dotknutym orgédnom pokratovanie konania
o dodatonom povoleni stavby a nariadil ustne pojedndvanie zdévodu obozndmenia sa s novymi
skutofnostami a novymi podkladmi rozhodnutia na defi 17. 03. 2016 so stretnutim na Okresnom trade
Ilava, Mierové namestie 81/18, Ilava.
Ukastnici konania a dotknuté orgény mohli do terminu Gistneho pojedndvania nahliadnut® do podkladov
rozhodnutia na Okresnom urade Ilava, odbore starostlivosti o Zivotné prostredie, Mierové némestic
81/18, 019 01 Ilava (prizemie ¢. d. 10) a svoje namietky k novym skutoénostiam a novym podkladom
rozhodnutia mohli uplatnit’ najneskordie na ustnom pojednavani, zdroveli boli upozorneni, Ze inak sa
na ne neprihliadne. Mohli sa pred vydanim rozhodnutia vyjadrit’ k jeho podkladom, pripadne navrhnit’
ich doplnenie. Ak dotknuty organ v uréenej alebo prediZenej lehote neozndmil svoje stanovisko, m4 sa za
to, Ze so stavbou z hl'adiska nim sledovanych zaujmov sthlas{.

Z ustneho pojednévania konaného dita 17. 03. 2016 bola spisani zapisnica OU-IL-OSZP-

2016/000085-82 SUC.

K ustnemu pojednavaniu dorudili svoje stanoviska:

- In3pektorat prace Trentin — ozndmenie neucasti na Ustnom konani 121/N/1858/16/KOL zo dita 24.
02. 2016,

- Obec Koseca stanovisko obee ku konaniu dila 17. 03, 2016 &. S2016/562 zo dita 10. 03. 2016,

- Slovensky pozemkovy fond -- Bratislava, RO Pova’ska Bystrica, Namestie Andreja Hlinku 29/34,
017 01 Povazska Bystrica - SPFS/2015/31549, SPEZ/2016/029888 zo dia 15. 03. 2016,

- Jozef Pagac, 018 64 KoSeca 411 - vyjadrenie stavebnika Jozefa Pagdda ku konaniu vo veci
dodato¢ného povolenia zmien vodnej stavby MVE Koseca po odpovedi Ministerstva dopravy,
vystavby aregionalneho rozvoja SR z22. 01. 2016, &k. 07803/2016/B625-SV/03384 adresovanej
Specidlnemu stavebnému utradu zo dila 19. 02. 2016, doruéené na Okresny urad Ilava, odbor
starostlivosti o Zivotné prostredie diia 16. 03, 2016.

Na dstnom pojedndvani konanom diia 17. 03. 2016 svoje stanoviska predlozili:

- JUDr. Jan Sukenik, advokat, Stred 60/55, 017 01, pravny zastupca Ing. Tomaga Surového, Petra
Lacka a Ing. Milana Sedlatka — opétovné ndmietky zo dita 17, 03. 2016.

Utastnik konania Jozef Pagag, Hlavna ulica 411/26, 018 64 Kogeca, ako vlastnik stavby ,MVE

Ko3eca® predloZil dita 16. 03. 2016 vyjadrenie ku konaniu.

. VEC: Vyjadrenie stavebntka Jozefa Pagdca ku konaniu vo veci dodatocného povolenia zmien vodnej
stavby MVE KoSeca po odpovedi Ministerstva dopravy, vystavby a regiondlneho rozvoja SR z
22.01.2016, &k 07803/2016/B625-SV/03384 adresovanej Specidinemu stavebnému viradu.

1. Z uvedenej odpovede Ministerstva dopravy, vystavby a regiondineho rozvoja SR vyplyva, Ze sianovisko

obce KoSeca zo dita 13.10.2015 nie je zdaviiznym stanoviskom podla ust. § 120 ods. 2 zdkona & 50/1976

Zb. v plainom zneni (dalej len ,, stavebny zdkon"), ale stanoviskom dotknutého orgdnuy podia ust. 140a

ods. 2 stavebného zdkona, tj. obce podla ust. § 4 ods. 3 pism. d/ zdkona & 369/1990 Zb. o obecnom

zriadent, podla kiorého obec pri vkone samospravy: ,, usmerfiuje ekonomicki cinnost v obci, a ak tek

ustanovuje osobitny predpis, vvddva suhlas, zdvizné stanoviske, stanovisko alebo vyjadrenie k

podnikatelskej a inej Cinnosti pravnickych 0s6b a fyzickych oséb a k umiestneniu previdzky na izemi
obce, vyddva zdvdzné stanoviskd k investicnej cinnosti v obci”.

Po dokladnom obozndment sa s jeho obsahom a zvdZeni viethych prdvne vyznamnych skutocnosti s nim

suvisiacich, nie je podia méjho ndzoru rozhodujiice ani tak 1o, ¢i ide o stanovisko dotknutého orgdnuy -

z hladiska ust. § 120 ods. 2/ stavebného zdkona alebo o stanovisko podla ust. § 120 ods. 4/ stavebného

zakona, ale ro:

- akyjejeho obsah a

- odévodnenie.
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Som toho ndzoru, Ze odbévodnenie stanoviska starostu obce KoSeca z z 13.10. 2015 je nepresvedcivé, jeho
obsah jednoznaéne zavadzajiici a vodi mne ako stavebnikovi a viastntkovi rekonstruovanej vodnej stavby
- diskriminacny.

2. Je totiZ nesporné a dékazmi v doterajSom konani preukdzané, fe stavba MVE KoSeca bola povolend
Okresnym narodnym vyborom v Povaiskej Bystrici diia 12.12.1989, &k PLVH 1509/1989-403, ako
rekonStrukcia uZ existufiicef pévodnej vodnej stavby v mojom viastnictve - pohon mlyna na Podhradskom
potoku v obci Koseca, pricom vietky stavebné objekty boli vo velmi dobrom stave a byvald hat’ bola pine
wyuzita pri rekonstrukcii MVE Kofeca podla schvdlenef projektovef dokumentdcie.

Z uvedenych dévodov bola rekonstrukcia stavby MVE Kofeca zrealizovand a v podstate dokoncend do
konca roku 1991, tj. cca 4 roky pred schvdlenim Uzemného plénu obce KoSeca,

Ako vyplyva z odévodnenia predmetného rozhodnutia Okresného ndrodného vwboru v Povazskej Bystrici
z roky 1989 projektova dokumentdcia MVE KoSeca bola v rozhodnom éase riadne dorudend viethym
kompetentnym orgdnom, ktoré o nej vedeli, vyjadrili sa k nej a s rekonStrukciou uZ existufiicej vodnej
stavby - pohon miyna na Podhradskom potoku na stavbu MVE KoSeca suhlasili (okrem inych af MNV
KoSeca, ktory sa k nej vyjadril podanim & 409/1989 zo dia 14.06.1989).

3. Vodnd stavba - od roku 1989 stavba MVE Koseca, teda v obci KoSeca existovala este pred
schvdlentm Uzemného pldnu obce KoSeca v roku 1995 a tdto stavba Jje v fomio tizemnom pldane
umiestnend na zdklade technického rieSenia aktudlneho v case spracovania vzemného pldnu.

Preto je objektivne zavddzajice stanovisko, resp, vyjadrenie stucasného starostu obce Kofeca k
dodatocnému povoleniu zmien stavby MVE Kofeca, z 13.10.2015 (obdobne ako aj jeho predchddzajiice
stanovisko zo dria 11.12. 2014, resp. jeho vyjadrenie zo dia 07.04.2015), Ze ako stavebnik som |, neurobil
Eiadne ikony, aby povodne povolend stavba bola ndsledne definovand v Uzemnom pléne obce Koseca,
ktory sa stal zavazny v roku 1995 a platny je doposial”

Nehovoriac uz o nekompetentnosti v tom zmysle, Ze obsahom wvedenych stanovisk, resp. vyjadrent
starostu obce KoSeca nie je:

a/ ani vyjadrenie k dodatocne schvalovanym zmendm rekonstruovanej vodnej stavby

b/ ani overenie suladu stavby MVE KoSeca s dzemnym pldnom obce, resp. zény,

- ale vSeobecny nesiihlas dodatocnym povolenim zmien stavby MVE Koseca, (som presvedéeny, se iba
vzhladom na zdujmy starostovi ,, spriaznenych” viastnikov podstatne neskorsie povolenych a postavenych
rodinnyich domov v blizkej lokalite) a

- stdle nové a dalie poZiadavky na mita, ako stavebnika (napr. realizdcia elektronického systému
profipovodriovej ochrany dotkrutého vizemia),

s poukazom potrebu ochrany uvedenych viastnitkov rodinnych domov a tdajnym verejnym zdujmonm.
Pritom podotykam, Ze pokial ide o ochranu verejného zdujmu, tak na zdklade Ozndmenia o zacati
konania o dodafocnom povoleni zmien stavby, vydaného Okresnym viradom Hava diia 14.07.2014, &k
QU-IL-OSZP-2014/ 00853-01 SUC, som bol wzvany na predloZenie dokladov potrebnych pre riadne
postidenie vodnej siavby (,,¢i tdto nie je v rozpore s verejuymi zdujmami hdjenymi dotknutymi orgdnmi’)
a vietky poZadované doklady pre riadne posidenie stavby som vo veci konajiicemu Specidinemu
stavebnému vradu - predloZil.

4. Podla Cldnku 2 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky tdtme orgdny mozu konat iba na zdklade ustavy, v
Jei medziach a v rozsahu a spdsobom, ktory ustanovi zdkon.

Podla mdjho presveddenia je nevyhnutné v uvedenom komani o dodatocnom povoleni zmien MVE
KoSeca vychdadzat z rovnakého prava kazdého z vicastnikov konania, resp. dothmutych 0s6b a nemozno
zvyhodiovat majitelov novopostavenych rodinnych domov v blizkej lokalite na méj vikor - ako viastntka a
stavebnika MVE Koseca.

Poukazujem aj na Cldnok 20 Ustavy Slovenskej republiky, podla ktorého viasticke prdavo viethych
viastnikov md rovnaky zdkonny obsah a ochranu. Som taktiez presvedceny, Ze tlohou sprdvaych orgdnov
v uvedenom procese vykonu Stdtnef spravy je af zabezpecenie rovnakého postavenia vietkych subjektov a
zdkaz akejkolvek diskrimindcie.

Protipovodiiovd ochrana dothknutého tizemia, ako o problematika spodnej vody je komplexnym
problémom danej lokality, kiory je vo verejnom zdujme potrebné riesit' komplexne v zdujme vietkych
viastnikov dotknutych nehnuielnosti, resp. obyvatelov celej obce KoSeca. V Ziadnom pripade fo nie je
problém, ktory by suvisel len s dodatocnym povolenim zmien mojej vodnej stavby.
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Preto tento problém nemozno riesit’ iba na méy vkor - ako jedného z nich, Mdm za to, Ze nemézu vanikat
neoddvodnené rozdiely v procese vystavby, resp. rekonstrukcie nehnutelnosti len pre jedného z viastnikov
v uvedenej lokalite.

Nie je teda moziné, aby majitelia neskorsie postavenych nehnutelnosti v danej lokalite vyZadovali odo
miia - viastnika MVE Kofeca, by som nemohol zalat’ prevdadzkovat' svoju stavbu MVE KoSeca, bez toho,
aby sa pri rozhodovani objektivne preukdzal vplyv stavby mojej MVE KoSeca na spodné vody, resp.
profipovodriiové opatrenia v lokalite, kde si oni neskorSie postavili

svoje rodinné domy, bez ohladu na existujiice prirodné podmienky. Na takyto postup starostu obce, ani
viastnikov uvedenych nehnutelnosti neoprdvituje Ziadny prdavny predpis v slovenskom prdvnom poriadku
a je to aj v rozpore s dobrymi mravini.

Opditovne pritom zddrazitujem, Ze nikdy som nebol a v Ziadnom pripade nie som proti akymkolvek
raciondinym a efektiviym opatreniam, ktoré

su v sulade s verejnym zdujmom a fo ako opatreniam na ochranu pred podzemnou vodou v danef
lokalite, ako af protipovodiiovym opatreniam na ochrany verejného zdujmu.

Za zdsadnii podmienku a logicky predpoldad pre realizdciu tychio opatrent vSak povazujem, aby lieto
boli vykonané po dékladnom objektivnom zisteni priciny, ktord spésobuje zvySenie hladiny podzemnych
vod v danef lokalite neskorsie vybudovanych rodinnych domov, pripadne hroziace povodne a aby
ndaklady na realizdciu pripadryich dodatocnych opatreni uhradila obec z jej rozpoctu v zdujme vietkych
Jej obéanov, resp. aby sa ich thrade spolupodielali vietky tie osoby, v prospech a v zdujme ktorych sa
tieto dodatocné opatrenia zrealizujni (kedZe sa nezrealizovali v vizemnom a stavebnom konani pred
vystavbou predmetnych rodinnych domov).

5. Na zdklade vy§Sie uvedenc¢ho som presvedceny, ze dodatotné povolenie zmien vodnej stavby MVE
Koseca $pecidlnym stavebnym tiradom je v silade s Uzemnym pldnom obce KoSeca, po vykonanych
opaireniach neohrozuje verejny zaujem a aj posledné, vy$sie uvedené stanovisko starostu obce Kokeca zo
dita 13.10.2015 ku konaniu o dodatodriom povoleni zmien legdlne povolenej stavby MVE Kofeca je -
ucelové, zavddzajtice a voci mne, ako rovnoprdavnemu obyvatelovi obce, jednoznacdne diskriminacné!

Okresny trad llava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie nie je kompetentny posudzovat’ zavizné
stanovisko obce Ko3eca, ani sulad uskutoénenych zmien stavby suzemnym pldnom obce, s cielmi
a zamermi Gzemného planovania, povol'ujuci organ musi akceptovat’ zaviizné stanovisko prisludnej obce.

Po uskuto€nenom konani Okresny trad llava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie vydal diia 14.
04. 2016 rozhodnutie OU-IL-OSZP-2016/000085-84 SUC, ktorym nariadil stavebnikovi Jozef Pagad
KoSeca odstranenie zmien vodnej stavby ,,Mald vodnd elektrareti KoSeca® realizovanych na pozemkoch
KN-C parcelné islo 1836/1 (KIN-E 472/502), 1836/3, 1836/4, 429/4, 429/2, 429/3, 428/4, 428/7, 428/13,
425/11 (KN-E 539/501), 425/9, 417/4,430/6 a98/4 (KN-E 345/501) katastrélne izemie KoSeca nad
ramec stavebného povolenia, rozhodnutia Okresného narodného vyboru Povazska Bystrica, odboru
pol'nohospodarstva, lesného a vodného hospodarstva zo diia 12.12.1989 &. sp. PLVH-1509/0989-405.

VYoéi rozhodnutiu Okresného Gradu Tlava, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie zo dia 14. 04.
2016 &islo OU-IL-OSZP-2016/000085-84 SUC viaceri G&astnfci konania podali odvolanie:

Diia 05. 05. 2016 udastnik konania Peter Lacko, Zliechovskd 886/111, 018 64 KoSeca podal vodi
uvedenému rozhodnutiu odvolanie.

Diia 05. 05. 2016 G&astnik konania Ing. Toma$ Surovy, Zliechovska 1015/117, 018 64 KoSeca
podal voéi uvedenému rozhodnutiu odvolanie.

Dria 05. 05. 2016 1&astnik konania Jozef Pagad, Hlavna ulica 411/26, 018 64 Kogeca podal voci
uvedenému rozhodnutiu odvoianie,

Dila 06. 05. 2016 u&astnici konania Ing. Milan Sedligek, Zliechovska 1013/109, 018 64 Koseca,
Ing. Toma§ Surovy, Zliechovska 1015/117, 018 64 KoSeca a Peter Lacko, Zliechovska 886/111, 018 64
KoSeca prostrednictvom pravneho zastupcu advokata JUDr. Jana Siukenika, Stred 60/55, 017 01
Povazska Bystrica podali voéi uvedenému rozhodnutiu odvolanie.

Okresny Grad llava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie upovedomil listom OU-IL-OSZP-
2016/000085-89 SUC dila 09. 05. 2016 U¢astnikov konania o podanom odvolani a zdrovefi stanovil
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fehotu na ich vyjadrenie sa k odvolaniu 7 pracovnych dni odo dila dorudenia upovedomenia o podani
odvolania.
V stanovenom termine sa vyjadrili k odvolaniu ucastnici konania Peter Lacko, Zliechovsk4 886/111,
018 64 Koseca dia 20. 05. 2016 a Pavlina Dulebova, Okruzna 1425/36, 020 01 Puchov diia 24. 05. 2016.
Okresny turad Ilava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie predloZil listom OU-IL-OSZP-
2016/000085-98 SUC dita 03. 06. 2016 vec Okresnému dradu Tren&in, odboru opravnych prostriedkov na
posudentie odvolania.

Po posideni podanych odvolani Okresny drad Trenéin, odbor opravnych prostriedkov rozhodnutim
OU-TN-OOP3-2016/020379-003 Kom zo diia 03. 08. 2016, pravoplatné diia 18. 08. 2016, dorugenym
na Okresny drad Ilava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie diia 27, 09, 2016, zrusil rozhodnutie
Okresného tradu Ifava, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie & OU-IL-OSZP-2016/000085-84 SUC
zo dfia 14. 04, 2016 a vec vratil na nové konanie a rozhodnutie, Zaroveii ur&il dal$i postup v konani pre
prvostupriovy spravny organ:

» Prvostupriovy spravay orgdn po dovuceni rozhodnutia o odvolani ozndmi zacatie konania o
odstrdneni stavby, vyzve stavebnika na predloZenie potrebnych dokladov a dokladu, Ze dal§ia
existencia nepovolenej stavby nie je v rozpore s verejnymi zdujmami, zvold ustne pojedndvanie
spojené s miestnym zistovanim. Ak stavebnik nepredlozi pozadované doklady, na zvolanom iistnom
pojedndvani prejednd spésob a postup odstrdnenia stavby s opatreniami, ktoré si pofrebné na
zabezpelenie susednych pozemkov. V zdpisnici z dstneho pojedndvania spojeného s miestnym
zistovanim presne uvedie a popife existujiici stav a vyznali vSetky zmeny a postupy odstrdnenia
zmien vodnej stavby prerokované s ucastnikmi konania a dotknutymi orgdnmi a zdroveit prejednd s
ucastnikmi konania a dotknutymi orgdnmi termin odstrdnenia stavby. *

Okresny urad llava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie pre vyrieSenie predbeZnej otdzky,
ziskania dokladov k mostu €. 2 cez cestu IIL. triedy &. 1912 v obci Koseca — smer Zliechov, poZiadal
TrenCiansky samospravny kraj (na vedomie zaslané aj Sprave ciest TSK) o si¢innost v konani
a rozhodnutim QU-IL-OSZP-2016/000085-103 SUC dita 17. 10. 2016 prerusil konanie.

Diia 07. 12. 2016 bolo na Okresny trad Ilava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie dorudené
vyjadrenie Spravy ciest TSK Trencin a dita 12. 12. 2016 vyjadrenie Tren¢ianskeho samospravneho kraja
k stavbe mostného objektu ev. &. 1912-2 v obci Kodeca.

Okresny Urad Ilava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie verejnou vyhlaskou OU-IL-OSZP-
2016/000085-109 SUC zo diia 15. 12. 2016 oznamil podla § 18 ods. 3 spravneho poriadku v spojeni s §
88 ods. 1 pism. b) stavebného zékona uéastnikom konania a dotknutym organom konanie o odstraneni
zmien vodnej stavby ,,Mald vodnd elektréreii KoSeca realizovanych na pozemkoch KN-C parcelné &islo
1836/1 (KN-E 472/502), 1836/3, 1836/4, 429/4, 429/2, 429/3, 428/4, 428/7, 428/13, 425/11 (KN-E
539/501), 425/9, 417/4, 430/6 a 98/4 (KN-E 345/501) katastralne tizemie Koseca nad rAmec stavebného
povolenia, rozhodnutia Okresného narodného vyboru PovaZskd Bystrica, odboru pol'nohospodarstva,
lesného a vodného hospodarstva &. sp. PLVH-1509/0989-405 zo dita 12.12.1989. Sti€asne nariadil podla
§ 21 ods. 1 sprdvneho poriadku Gstne pojedndvanie spojené s miestnym zist'ovanim na deii 24. 01. 2017
so stretutim na obecnom irade Koseca.

Okresny urad Ilava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie zaroveri podla § 88a odst.1 stavebného
zdkona v stlade s § 19 ods. 3 spravneho poriadku vyzval stavebnika, aby najneskdr do 24. 01. 2017, do
terminu ustneho pojedndvania spojeného smiestnym zistovanim, doplnil podanie a predlozil
Okresnému tradu Ilava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie nasledovné doklady:

- chybajice doklady potrebné k dodatoénému povoleniu zmien vodnej stavby - doklad, e daldia
existencia nepovolenej stavby nie je vrozpore s vergjnymi zaujmami (zavizné stanovisko obce
KoSeca podla § 140b stavebného zékona kdodatoénému povoleniu zmien stavby pred
dokoncenim),

Okresny urad Ilava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie stavebnika upozornil, Ze v pripade, ak
poZadované doklady nepredloZi v uréenej lehote, ak sa preukaZe rozpor s verejnym zaujmom, Okresny
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trad llava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie nariadi odstrdnenie zmien stavby podla § 88a odst.2
stavebného zdkona. V inych pripadoch bude stavebny Grad pokragovat’ v konani podl’a § 88a stavebného
zakona,

Zaroveri Okresny urad Ilava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie vyzval stavebnika Jozefa
Pagafa bytom 018 64 KoSeca 411/26, aby vtermine do 24. 01. 2017, do vstneho pojedndvania
spojen¢ho s miestnym zistovanim, predloZil pisomny ndvrh spdsobu a postupu odstranenia zmien vodnej
stavby s opatreniami, ktoré si potrebné na zabezpedenie susednych pozemkov,

Utastnici konania a dotknuté organy boli upozoment, Ze svoje namietky k podkladom rozhodnutia
méZu uplatnit’ najneskorSie na Ustnom pojedndvani, inak sa na ne neprihliadne. MoZu sa pred vydanim
rozhodnutia vyjadrit’ k jeho podkladom, pripadne navrhnit’ ich doplnenie.

Ak dotknuty organ v uréenej alebo predi¥enej lehote neoznami svoje stanovisko, ma sa za to, Ze so
stavbou z hl'adiska nim sledovanych zaujmov sghlasi.

Dria 22. 12. 2016 p. Jozel Paga¢ poslal upozornenie, Ze porusujeme zakon v névrhu dodatoné
zmeny vodnej stavby — priet'aly v konani.

Dia 04. 01. 2017 bolo Okresnému radu Ilava, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie dorudené
zaviizné stanovisko obce KoSeca ¢&islo $2017/15 zo diia 03. 01. 2017 podla § 120 ods. 2 stavebného
zakona a podl'a § 140b stavebného zakona, v ktorom nesdhlasi s dodatoénym povolenim zmien vodnej
stavby ,,MVE" stavebnika Jozefa Pagaca.

Okresnému vradu Ilava bolo diia 23. 01. 2017 dorucené od idastnitky konania Anny Sistikovej,
SNP 1018/13, 018 41 Dubnica nad Vahom vyjadrenie.
L Ja Anna Sistikovd, bytom SNP 1018/13, Dubnica nad Vihom, ako podielovy spoluviastnik
pozemkov Katasirdine tizemie KoSeca, LV & 2731 neddvam sihlas k dodatocnému povoleniu zmien
vodnej stavby - zmena stavhy pred dokoncenim z toho dévodu, Ze pozemok, na kiorom stoji MVE je
doferaz nevysporiadany, MVE bola postavend bez mdjho suhlasu ako spoluviastnika a tym je
znehodnoteny tento pozemok, ktorého som spoluviastnikom.
Ziadam, aby boli odstrdnené vietky zmeny MVE KoSeca realizované nad ramec pévodnej
projektovej dokumentdcie zo dia 12.12.1989. Dané vyjadrenie dokladdm ku konaniu o odstrdneni
zmien vodnej stavby MVE KoSeca, & QU-IL-OSZP-2016/000085-109 SUC, ktoré sa bude konat
dria 24.01.2017.“
Okresnému tradu Ilava bolo dila 23. 01. 2017 doruéené od uéastnicky konania Emilie Chovancovej,
Moravska 1629/45, 020 01 Plchov vyjadrenie obsahovo zhodné s vyjadrenim Anny Sistikovej.
Okresnému Gradu Ilava bolo dfia 23. 01. 2017 doruéené od wastnitky konania Anny Domjenovej,
V Slatindch 605/8, 018 64 KoSeca vyjadrenie obsahovo zhodné s vyjadrenim Anny Sistikovej.
Okresnému vradu llava bolo dita 23. 01. 2017 dorutené od GCastnicky konania Pavliny Dulebovej,
Okruzna 1425/36, 020 01 Puchov vyjadrenie obsahovo zhodné s vyjadrenim Anny Sidtikove;.
Okresnému tradu Ilava bolo difa 23. 01. 2017 dorutené od udastnika konania Milana Sedlaska,
vyjadrenie;
WJa Milan Sedldcek, bytom Zliechovskd 422/97, 018 64 Koseca, ako vicastnik konania o odstrdaneni
zmien vodnej stavby MVE Koseca, & QU-IL-OSZP-2016/000085-109 SUC, ktoré sa bude konat dita
24.01.2017 nesuhlasim s dodatocnym povolenim zmien vodnej stavby MVE KoSeca a Fiadam, aby boli
odstrdnené vietky zmeny realizované nad rdmec pévodnej projektovej dokumentdcie zo dria 12. 12. 1989
PoZiadavkdm t¢astnikov konania zo diia 23. 01. 2017 je vyhovené, nakolko Okresny urad Ilava,
odbor starostlivosti o Zivotné prostredie vydava rozhodnutie o nariadeni odstranenia zmien vodnej
stavby MVE Kogseca.

Dria 24. 0. 2017 osobne doniesol na Okresny urad llava p. Paga¢ list chybajice doklady, nové
zavizné stanovisko obce Koseca zo dia 03, 01. 2017 podla § 140b stavebného zakona — nesthlas
s dodatoénym povolenim zmien vodnej stavby,

Diia 24. 01. 2017 osobne doniesol na Okresny tirad Ilava p. Pagéag list chybajiice doklady — LV a névrh
odstranenja - bez ndvrhu odstranenia, prilohou je iba strana 1 vypisu z LV & 2731 k. . Ko3eca
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Zustneho pojednavania konaného diia 24. 01. 2017 bola spisana zapisnica OU-IL-OSZP-
2017/000172-125 SUC.

Na Ustnom pojednavan{ konanom diia 24. 01. 2017 predloZil JUDr. Jin Sukenik, advokat, Stred
60/55, 017 01, pravny =zastupca Ing. Tomdda Surového, Petra Lacka alng. Milana Sedlatka
prostrednictvom splnomocneného zdstupcu Mgr. Jana MatuSova vyjadrenie Ing. Tomaga Surového, Petra
Lacka a Ing. Milana Sedlacka:

A

Okresny wrad llava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie (dalej aj ako , Stavebny
urad" v prislu§nom gramatickom tvare) ako prislusny stavebny trad zadal konanie o odstrdnenie
zmien vodnej stavby ,, Mald vodnd elekirdreri KoSeca” realizovanych na pozemkoch KN-C 1836/1
(KN- F472/502), 1836/3, 1836/4, 429/4, 42972, 429/3, 428/4, 428/7, 428/13, 425/l[(KN-E 539/501),
425/9, 417/4, 430/6 a 98/4(KN-E345/501) katastrdlne tizemie KoJeca (dalej af ako , Stavba" v
prislu§nom gramatickom tvare) nad rdmec stavebného povolenia, rozhodnutia Okresného
ndrodného vyboru PovaZska Bystrica, odboru polnohospodarstva, lesného a vodného hospoddrsiva
¢ sp. PLVH-1509/0989-403 zo dna 12.12.1989 (dalej aj ako ,, Stavebné povolenie” v prislusnom
gramatickom tvare). Zdarovert Stavebny urad nariadil vistne pojedndvanie spojené s mies*mym
zistovanim na dest 24.1.2017 o0 10:00, a to vere]nou vyhlaskou ozndmenim zo dria 15.12.2016, ¢
OQU-IL-OSZP-2016/000085-109 SUC. V ozndmeni zdrovers; poudil ucastnikov konania, Ze W()Je
ndmietky mézu predloZit’ najneskor na vistnom pojedndvant. Na zdklade uvedeného tymto Ucastnici
konania predkladaji Stavebnému tradu svoje vyjadrenie ku konaniu o odstrdnenie zmien Stavby.

b

Ucastnici konania majit za to, Ze zmeny, kioré na Stavbe uskutoénil stavebnik nad rdmec
Stavebného povolenia sit v rozpore s verejuymi zdujmami, coho dékazom je tieZ zdvizné stanovisko
Obce KoSeca zo dna 13.10.2015, ktoré bolo tieZ predmetom prieskumu Ministerstva dopravy,
vystavby a regiondlneho rozvoja SR v liste zo dita 22.1.2016, ktory adresovalo Stavebnému viradu.
Obec KoSeca pritom predloZila Stavebnému diradu zdvizne stanovisko v zmysle § 140 zékona é
50/1976 Zb. o uzemnom pldnovani a stavebnom poriadku (stavebny zéikon) v zneni neskorsich
predpisov (dalej aj ako ,SZ") i v tomto konani, v kiorom odkdzala prdve na svoje zdviizné
stanovisko zo diia 13.10,2015, pricom sa vyjadrila, Ze nesihlasi s dodatocnym povolenim zmien
Stavby. V tomito zdvédznom stanovisku poukdzala na nesilad dokumentov predloZenych zo strany
stavebnika so zdvizrymi dokumentdrni obce na useku tizemného planovania ako aj nebezpedenstvo
vzniku $k6d na cudzom majetku, ktoré moze Stavba spdsobit.

Dalsou skutocnou, ktord podla ndzoru Ulastnikov konania preukazuje, Ze uskulocnenie

zmien Stavhy je v rozpore s verejnym zdujmom je tieZ vyznamny zdsah do Zivoiného prostredia,
ktoré uskutocfiovanie zmien Stavby spésobuje. Cast Stavby ako aj zmien na nej uskutocnenych sa
nachadza v chrdanenej lokalite lokdlnych mokradi na Podhradskom potoku, ktoré prechddzajii do
katastrdlneho tizemia KoSecké Podhradie na celkovej roziohe 15 O0O0m’. Bolo preto podla
Ucasintkov konania na Stavebnikovi, aby preukdzal, 7e zmeny vykonané z jeho strany na Stavbe
nemaji negativny vplyv na Zivotné prostredie, kedZe ochrana Zivotného prosiredia predstavuje
jeden z najpodstatnejsich aspektov ochrany verejnych zdujmov. V tomto smere Ucastnici konania
poukazuji i na rozsudok Najvy$§ieho sudu SR, sp. zn. 582p/106/2009 zo dia 22.10.2010, podia
kforého:
.S pribliadnutim na &l. 44 Ustavy Slovenskej republiky a § 17 ods. 1 zdkona &. 17/1992
Zb. o Zivoinom prostredi pre Najvysst sud vyplyva zdver, Ze verejny zdujem na ochrane
Zivotného prostredia ako zdkladného predpokladu existencie ['udskej byfosti je
mimoriadny a preto prdavny poriadok Slovenskej republiky mu venuje zvySeni
pozornost a v pripade stretu tohto verejného zdujmu s vykonom micktorych prav
Jednotliveom je na zdklade uvedeného pripustné vykon tychto prav obmedzit,"

Ucastnici konania maju zato, Ze jedinym sposobom, ktorym by bol Stavebnik prevkdzal, Ze
zmeny vykonané na Stavbe nie si v rozpore s verejnym zdujmom, by bolo predloZenie projekiu
postdenia vplyvov zmeny navrhovanej Cinnosti na Zivoiné prosiredie, resp. rozhodnutia
pristuSného dradu, a to v sulade s § 18 ods. 2 pism. d) zdkona ¢ 24/2006. Z. z. o posudzovant
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vplyvov na Zivoiné prostredie a o zmene a doplneni nicktorych zdkonov v zmeni neskorich
predpisov. Zo strany Stavebnika viak k predloZeniu vyssie uvedenych dokladov v tomio konani
nedoslo, pricom je potrebné poukdzat, Ze Stavebnik nepredloil Ziadny doklad, ktorym by
preukdzal, Ze uskutocnenie zmien Stavby nie je v rozpore s verejnym zdujmom, ¢o bolo jeho
zdkladnou povinnostou v zmysle ustanovenia § 88a ods. 1 SZ, ked%e realizdciou tychto zmien sa
dopustil protipravneho konania.

Pre ndlezité posiudenie suladu zmien Stavby s verejnym zdujmom je podla ndzoru
Ucastnikov konania potrebné poukdzat’ tiez na rozhodnutie Okresného ndrodného vyboru
Povazska Bystrica, odboru uzemwého plinovania zo dria 19.1.1990, kiorym bolo nariadené
odstrdanenie stavby sup. ¢ 178 nachddzajucej sa v kat. vzemi KoSeca na zdklade Ziadosti
stavebnika. Jednd sa o rodinny dom, ktorého viasinikom je stavebnik s manelkou a kiory je
sucastou Stavby (fe v fiom umiestnené sirojové zariadenie). Dand skutocnost znamend, Ze sdm
Stavebnik poZiadal o odstranenie Casti Stavby, pricom foto mu bolo aj prisluSnym orgdnom
povolené, a to v case po vydani Stavebného povolenia. V siicasnosti je teda pravny stav taky, Ze
cast’ Stavby, a to rodinny dom 178 md byt odstrdnend. Do dnesného dita pritom stavebnik
nepredloZil doklad, kiory by preukazoval, Ze rozhodnutie Okresného ndrodného vyboru PovaZskd
Bystrica, odboru vizemného planovania zo diia 19.1.1990 bolo zrusené alebo zmenené, a preto nafi
musi Stavebny vrad prihliadat’ v zmysie ustanovenia § 40 ods. 1 zdkona ¢& 71/1967 Zb. Sprdavny
poriadok v zneni neskorSich predpisov (dalej aj ako ,,SP"). Vzhladom na uvedené si zmeny
uskutocnené na Stavbe v rozpore s verejnym zdujmom tieZ z dévodu, Ze podstaindg ast’ Stavby uz v
sucasnosti legdlne neexistuje.

Pokial' sa tka tej skutocnosti v akom rozsahu a akym spdsobom maju byt zmeny
uskutocnené na Stavbe nad rdmec Stavebného povolenia odstrdanené, tak tu je potrebné vziat' do
uvahy najma Stavebné povolenie. Ucastnici konania z tohto dévodu niisie poukazujii na prdce
uskutocnené na Stavbe, ktoré su v rozpore s projektovou dokumentdciou, ktord je sucastou
Stavebného povolenia, a to pri jednotlivych Sastiach Stavby.

Hat' a odberny objekt

Na tejto casti Stavby su v rozpore s projektovou dokumentdciou, ktord je sucastou
Stavebného povolenia tieto prdce a stavebné prvky:

a) projektova dokumentdcia navrhuje zaviazanie ndatokovych kridiel hatového objektu do brehov
na dizku 2300 mm (pravobrezné kridlo) a 2600 mm (favobreiné kridlo). Toto zaviazanie
nebolo zrealizované a obe kridla sii ukoncené priamo, bez akejkolVek vpravy prilahlych casti
brehu, ktord by zabezpedila trvalu ochranu pred erozivaymi udinkami toku pri povodiiovych
prietokoch. Panely volne ulofené v priestore ukoncenia kridel nie je moziné povazoval za
definitivae technicky a prevddzkovo vhodné riefenie,

by projektova dokumentdcia navrhuje realizdciu dnového opevnenia pod hatou na vzdialenost’
cca 7 - 8 m kameniom ukladanym na Sirkopieskovy podklad, aviak v skutoénosti nebolo
realizované Ziadne opevnenie dna koryta Podhradského potoku pod hatou,

¢) projektovd dokumentdcia predpisuje opevnenie brehov nad hatou prirodnym materidiom -
kamertom tak, aby nebol narufeny krajinny rdz, aviak v skutoénosti nedoslo k realizdcii
takéhoto opevnenia, pricom panely volne uloZené v priestore ukondenia kridel nie je mozné
povaZovat za definitivne technicky a prevddzkove vhodné riefenie,

d} projektovd dokumentdcia predpisuje nadbetonovanie brehovych pilierov na kétu 101,20, éo je
v prepocitani na vySkovy systém pouZivany v posudku (Bpv) kéta 273,67 m.nm., aviak v
skufocnosti je uroveri brehovyich pilierov v sirovni prepadovej hrany hate na kéte 273,49 (lavd
strana), resp. 272,83 (pravad sirana) a z tohto dévodu na lavom pilieri chyba do projektovane;
vrovne 180 mm a na pravom 840 mm,

e) laktiez spdsob navySenia lavobrezného piliera prostym uloZenim Zelezobetdnového
prefabrikdtu na pévodmi monoliticky konstrukciu bez vzdajomného previazania je v rozpore s
projektovou dokumentdciou,

fy  pri terénnej obhliadke konanej diia 12.7.2013 Ing. Belefom sa zistilo, Ze rybovod je nevhodne
navrhnuty a je nefunkcny z viacerych dovodov. Prvym dovodom je, Ze bol zahradeny doskou v
hornej casti a sucasne bol upchaty naplaveninami. Doska sliZila na odklon vody z toku do
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odberného objektu derivacného kandla. V rybovode vzhladom na jeho parametre bola vywkd
rychlost vody a v spodnej Casti rybovodu je vytvoreny velky skok tvoriaci migracmi bariéru
pre vodné organizmy. Vyska vodného stipca v rybovode je nedostatocna a spdsobuje jeho
nefunkcénost. (konstatovanie zo dia 17.7.2013 C.1627/855/13-OTV, dokument je sicastou
spisu o dodatocné povolenie zmien Stavby). Nefunkcnost i rybovodu potvrdil aj ichiyolog p.
Stencl Richard na konant diia 13.10.2015. Podla ndzoru Ucastikov konania rybovod nie je
realizovany podla projektovej dokumentdcie, a preto navrhuji jeho odstrdnenie.

stavidlo je nefunkcné, pricom pocas skusobnej prevddzky dochddzalo k jeho podmlievaniu, ked’
ho nebolo moziné plne uzavriet, a to tiez z dévodu jeho zhrdzavenej konstrukcie. Pod
tabulovym uzdverom stavidla je osadeny hranol, pricom v dokladoch predlozenych zo strany
stavebnika vypracovaného Ing. Antlom bola raz uvedend jeho vy§ka 15cm a v druhy krdt vy§ka
13 cm nad dnom sanitdrneho otvoru. Podla nézoru Ucastnikov konania je tiez tdto skutocnost
Vv rozpore s vypracovanou projektovou dokumentdaciou,

Privadzad

Na tefto casti Stavby su v rozpore s profektovou dokumentdciou, kiord je sucastou

Stavebného povolenia tieto prdce a stavebné prvky:
a) projektova dokumentdcia navrhuje priecny profil privadzaca ako jednoduchy lichobeznikovy

)

profil so Sirkou dna min. 2 000 mm. Sklony svahov majii byt' v pomere 1:1,5, brehy opevnené
kamennou nahddzkou hr. 200 mm do min. vySky 600 mm, stabilizované kamennou pdtkou
rozmerov 400 x 300 mm. Dno mda byt opevnené kamennou rozprestierkou. Privddzac je v
skutocnosti zrealizovany ako otvorené koryto s lichobezntkovym priecnym profilom. Sirka dna
privadzaca sa pohybuje medzi 2,80 az 3,20 m. Skion svahov je medzi 1:0,6 az 1:0,2. Brehy
privadzaca su v prevainej miere opevnené volne na seba poloZenymi Zelezobeténovymi
Zeleznicnymi podvalmi s prierezom 27 x 20 c¢cm. Dno je v prevainej miere neopevnené,
miestami je zrealizované ako betémnovd doska, resp. stabilizdcia dna beténovymi podvalmi
pouzZitymi ako stabilizacné prahy. V casti pred premostenim je dno izolované plastovou foliou,
¢o je v rozpore s projekiovou dokumentdciou. Pri uwloZeni izoladnej fblie na dno privddzada,
ako aj na inych miestach doslo k zniéeniu ochranného valu, ktory slizil ako ochrana profi
preliativ vody z priviadzaca v zmysle projektovej dokumentdcie,

pozdlzny profil prividzaca Je vyrazne odlisny od projektovaného riefenia. Po priepust popod
Stdtnu cestu skutocny pozdlsny profil viac-menej kopiruje navrhované riesenie. Dalej sa
skutocny pozdlzny profil virazne odkldra od projektovaného riesenia smerom hore, pricom
max. rozdiel je dosiahnuty v km 0,452.70, kde sa nachddza rozdelovaci objekt. Rozdiel medzi
projektovanym rieSenim a skutoénostou je v tomto mieste 1,61 m.

pri poklddke , odlahcovacieho potrubia a vystavbe nového rozdelovacieho objektu doslo k
naruSeniu brehov ,, Horky" z dovodu potrebného umiestnenia danych objektov. Tieto prdce boli
vykonané v rozpore s projektovou dokumentdciou, a preto ich Ucastnici konania navrhufu
odsiranit, pricom je nutné uviest brehy ,, Horky" do pévodného stavu.,

Priepust popod Stdtnu cestu

Na tejto Casti Stavby si v rozpore s projektovou dokumentdciou, kiord je sucastou

Stavebného povolenia tieto prdce a stavebné prviy:

a)

priepust je v projektovej dokumentdacii navrhmuty zo Zelezobetonového potrubia DN 1200. V
skutocnosti je vytvoreny z dvach réznych priecnych profilov. Prvvch cca 7,50 m je tvoreny zo
Zelezobeténového potrubia DN 1200 mm. Dalsich 6,95 m tvori obdiznikovy prierez s dvoma
lavicami so stenami a stropom z monolitického Zelezobeténu. Pozdizne osi tychto dvoch typov
prierezov zvieraji navzdjom vodorovny uhol cca 10°. Prechod medzi prierezmi nie je plynulo
vytvarovany, obdZnikovy prierez zasahuje svojou hornou hranou cca 100 mm do kruhového
prierezu potrubia DN 1200.

Ucastnici konania tymfo navrhuju, aby vietky stavebné prdce a prvky uskutodnené na

Stavbe nad ramec Stavebného povolenia boli odstrdnené za nasledovnych podmienok:

1.

aby hodnoty (vysky) nivelety dna privddzaca Stavby boli zhodné s hodnotami (vyskami) v
projektovej dokumentdcii, ktord je sucastou Stavebného povolenia,
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poZaduju, aby stavebnik zabezpedil dno a bocéné brehy privddzada Stavby proti priesakom,
prelievaniu v Casti od odberného miesta na Podhradskom potoku po rodinny dom jeho syna
Zdenka Pagaca (vybetonovanim - Zelezobeton),
aby boli dodriané poZiadavky dotknutych orgdnov, a fo najmd zdvizné stanovisko obce
KoSeca,
aby bola zabezpecend ochrana prdv a prdvom chrdnenych zdujmov Udastrikov konania, ked
stavebnik:
v dostatocnom Casovom predstihu, najmenej 30 (slovom tridsat) dni vopred, pisomne ozndmi
Uéastnikom konania zacatie odstrafiovacich prac a prdc suvisiacich s odstrdnenim zmien
Stavby,
pisomne ozndmi Utastnikom konania v dostatoénom casovom predstihu, a to najmenej 30
(slovom (ridsat) dni vopred, vykondvanie odstrafiovacich prdc a prdc suvisiacich s
odstranenim zmien Stavby, pri ktoryich méze dojst k poskodeniu majetku Ucastnikov konania a
umoini im, aby boli pritomni pri vykondvani lakychio prdc na Stavbe,
aby bola Stavebnikovi uloZend povinnost, Ze vykondvanie odstrariovacich prdc a prdc
stivisiacich s odstrdanenim zmien Stavby bude realizovat’ na to oprdvnend prdavnickd osoba,
nakolko sa nejednd o jednoduchii stavbu. Danii skutocnost’ konStatoval dia 30.5.2013 tiez
Obvodny trad Zivotného prostredia Trendin pri §tatnom stavebnom dohlade pod & .
OUZP/2013/1847.
aby bola Stavebnikovi uloZend povinnost na viastné ndklady vykonat vietky opatrenia a prdice
nevyhnutné k zabezpeleniu stability susednych stavieb a ich ochrany pred poskodenim, a to
prostrednictvom oprdvnenej pravnickej osoby,
aby bola Stavebnikovi uloZend povinnost'v zmysle ustanovenia § 90 ods. 4 pism. a) SZ ozndamil
Stavebnému vradu vykonanie vietkych opatreni a prdc nevyhnutnych k zabezpedeniu stability
susednych stavieb a ich ochrany pred poSkodenim za ucelom zabezpecenia vykonu Stdineho
stavebného dohladu pred vykondvanim odstrafiovacich prdc a prdc suvisiacich s odstrdnenim
zmien Stavby, pri ktorych méze dojst’ k naruSeniu stability alebo poSkodeniu susednych stavieb
a tieZ po vykonani tychio prdc,
aby bola Stavebnikovi uloZend povinnost odstranit vietky sucasti zmien Stavby,
aby bola Stavebnikovi uloZenda povinnost viest' evidenciu vykondavania odstrafiovacich prdac a
prdc suvisiacich s odstrdnenim zmien Stavby, pricom v evidencii bude uvedené tieZ miesto
odvozu stavebnej sute spolocne s folodokumentdciou vzniknutou pri vykondvani prec
suvisiacich s odstranenim zmien Stavby,
aby bola Stavebnikovi uloZend povinnost’ vykondval’ odstrafiovacie prdce a prdce suvisiace s
odstrdnenim zmien Stavby z pozemkov, ktorych je viasinikom resp. podielovym
spoluvlastnikom a tieZ tieto pouZival na odvoz stavebnej sute a odpadov, ktoré vznikmu pri
vwkone odstrariovacich prdc a prdc suvisiacich s odstrdnenim zmien Stavby,
aby bola Stavebnikovi uloZend povinnost' odstranit’ zmeny Stavby v lehote jedndho roka od
pravoplatnosti rozhodnutia o odstraneni Stavby,
aby bola Stavebnikovi uloZend povinnost po odstraneni zmien Stavby upravit pozemky, na
ktorych boli zmeny Stavby realizované, vvkonat' ich spevnenie, aby nedoslo k zosuvu pédy,
zabezpedit odvddzanie povrchovych vad z tychto pozemkov a vysadit' na nich zele#.
il
V silade s vy§sie uvedenymi skutocnostami Ucastnici konania navrhuji, aby Stavebny iirad

vydal rozhodnutie, kiorym nariadi Stavebnikovi odstranenie zmien Stavby a vietkych ich sucasti v
lehote jedného roka odo dhia pravoplatnosti rozhodnutia, s tym, Ze v tomito zohladni poZiadavky
Ucasinikov konania uvedené v bodoch 1 az 12 ¢él. Il. tohto Vyjadrenia.

PoZiadavky si primerane akceptované vo vyrokovej &asti tohto rozhodnutia, spravny organ vydava

toto rozhodnutie o nariadeni odstrinenia nepovolenych uskuto¢nenych zmien na vodnej stavbe MVE
Koseca s urfenim zaviznych podmienok v &asti I11., s ktorymi boli ti¢astnici konania obozndmeni a boli
prerokované na Gisthom pojednévani diia 24. 01. 2017.
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§ 1 ods. 1 zakona & 24/2006 o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni
nicktorych zdkonov vzneni neskorSich predpisov upravuje postup odborného a verejného
posudzovania predpokladanych vplyvov na Zivotné prostredie (d’alej len ,,posudzovanie vplyvov®)
L. strategickych dokumentov pocas ich pripravy a pred ich schvalenim,

2. navthovanych &innosti pred rozhodnutim o ich umiestneni alebo pred ich povolenim podla
osobitnych predpisov.

Rozhodnutim Okresného narodného vyboru PovaZska Bystrica, odboru polnohospodarstva, lesného
a vodného hospodarstva zo dita 12.12.1989 &. sp. PLVH-1509/0989-405 bola povolena rekonStrukcia
jestvujucich objektov a zariadeni MVE KoSeca. Zakon o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie plati
od roku 2006, stavby realizované pred jeho U¢innostou nepodliehali posudzovaniu podla zakona.
Zmeny realizované nad ramec stavebného povolenia boli uskutoéneng v linii pévodnej povolenej stavby.
Uvedena poZiadavka je bezpredmetna.

Utastnici konania poukazuji na prace uskutodnené na stavbe, ktoré su v rozpore s projektovou
dokumentaciou, ktord je sii€ast'ou stavebného povolenia.

Okresny urad 1lava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie posudil pri popise realizovanych zmien
vodnej stavby predloZent projektovi dokumenticiu vypracovand Ing, Milanom Antlom, predloZeny
znalecky posudok znalca Ing. Juraja Sedlacka, povodnd projektovi dokumentaciu, jej popis a vykresovi
Cast’, taktieZ popis stavby uvedeny v rozhodnuti Okresného narodného vyboru Povazsks Bystrica, odboru
pol'nohospodarstva, lesného a vodného hospodarstva & sp. PLVH-1509/0989-405 zo diia 12.12.1989,
oboznamil sa s obsahom predloZenych dokumentov. Nakolko sa jedn4 o stavbu s dizkou 853 m a zmeny
boli uskutonené vo velkej Casti stavby, vo velkom &asovom rozpiti, uZ od roku 1989 anebol
predloZeny geometricky plan realizovanej stavby, vy§kové zameranie realizovanych zmien, nie je moZné
posudit’, & vietky popisované zmeny st vrozpore s pdvodnym projekiom. Popis podla pévodnej
projektovej dokumentacie je omnoho jednoduchsi, ako napr. v predloZenom znaleckom posudku znalca
Ing. Juraja Sedlacka. Bez geometrického planu realizovanej stavby a bez geodetického zamerania, ktory
bude obsahovat’ polohopis a vyskopis uskutoénenych rekonstrukénych stavebnych dprav nie je mozné
posudit,, &i realizované zmeny vodnej stavby s nad ramec stavebného povolenia a uviest’ ich podrobny
opis, tak ako to poZaduju Ing. Toma$ Surovy, Peter Lacko aIng. Milan Sedladek prostrednictvom
splnomocnencho zastupcu Mgr. Jana Matugova vo vyjadrent.
ryboved, pouZitie betonovych Zelezniénych podvalov, realizcia alebo nerealizovanie odkalovacich jam,
realizicia betonového jalového prepadu aodpadného kandla, .. s uvedené v popise zmien
uskutoénenych na vodnej stavbe.

Okresny urad Ilava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie v &asti I, vyrokovej Gasti tohto
rozhodnutia v zaviznych podmienok pre odstranenie stavby uréil podmienky odstranenia realizovanych
zmien stavby a prerokoval ich s ii¢astnikmi konania a dotknutymi orgdnmi na Ustnom pojedndvani diia
24. 01. 2017, €o je uvedend v zapisnici z dstneho pojedndvania.

Vbode 1. A 2.vyjadrenia poZaduju pisomne oznidmit’ v dostatodnom &asovom predstihu ato

najmenej 30 dni vopred vykondvanie odstrafiovacich prac a prac stvisiacich s odstranenim zmien stavby
a sivisiacich prac, pri ktorych méZe déjst’ k poskodeniu majetku Géastnikov konania.
Okresny trad Ilava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie v Easti 111, vyrokovej Sasti tohto rozhodnutia
v bode 1. zavdznych podmienok pre odstranenie stavby uréil, Ze zmeny stavby ,,Mala vodna elektraren
Kogeca™ (MVE Koseca) budi odstranené do 12 mesiacov odo diia nadobudnutia pravoplatnosti tohto
rozhodnutia, vbode 4., Ze zalatie odstratiovania zmien stavby vlastnik stavby ozndmi pisomne
Okresnému uradu Ilava, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie minimdlne tri dni pred zadatim
buracich prac, v bode 9., Ze zmeny stavby sa budi odstrafiovat’ tak, aby v priebehu prac nedoflo k
ohrozeniu bezpe€nosti, Zivota a zdravia osdb, k vzniku poZiaru a nekontrolovatelnému porugeniu
stability stavby alebo jej ¢asti ako aj susednych stavieb, v bode 10., Ze pri biracich pracach postupovat’
tak, aby okolie odstrafiovanej stavby touto ¢innostou a jej dosledkami nebolo zbytodne a nad pripustna
mieru (nadmerne) obt'azované.
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PoZiadavka ozndmenia za€atia biracich prac 30 dni vopred je neopodstatnend.

Podla § 46 ods. 1 spravneho poriadku sa rozhodnutie ugastnikovi konania oznamuje dorudenim
pisomného vyhotovenia tohto rozhodnutia, ak zdkon neustanovuje inak. Defl doruéenia rozhodnutia
je diiom jeho oznidmenia.

Vietkym ucastnici konania bude doruéené rozhodnutie o nariadeni odstrénenia zmien vodnej stavby,
zaroverl bude dorucené aj verejnou vyhladkou, ktord bude visiet' ako vietky doposial dorugované
pisomnosti na tradnej tabuli obci Kodeca, okresného tiradu Ilava a jeho internetovej stranke,

Rozhodnutie dorucované verejnou vyhlaskou je pravoplatné, ak visi na tiradnej tabuli 15 dni, 15 dni po
zveseni verejnej vyhlasky (v tomto pripade na obei KoSeca ana Okresnom tirade Ilava) nadobudne
prévoplatnost. Ugastnici konania majii vedomost’, kedy rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’. MéZu sa
informovat’ na Okresnom tirade Ilava, odbore starostlivosti o Zivotné prostredie a prist’ si vyznadit’ jeho
préavoplatnost’. VSetci Géastnici konania budi informovany o pripadnych podanych odvolaniach voéi
rozhodnutiu a d’alsich krokoch v konani.

Odstranenie bude realizované do 1 roka od nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozhodnutia. MoZny
zatiatok realizécie je dany nadobudnutim pravoplatnosti rozhodnutia, predlozenim postupu a spdsobu
realizovanych prac stavebnikom ajeho odsthlasenie Okresnym tradom Ilava, odbor starostlivosti
o Zivotné prostredie. Splnenim uvedenych podmienok sa mézu zadat’ realizovat’ prace v suvislosti
s odstrafiovanim uskutognenych zmien vodnej stavby.

Okresny trad Ilava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie v &asti ITL vyrokovej &asti tohto
rozhodnutia v bode 3. zédvaznych podmienok pre odstrénenie stavby uréil, e zmeny stavby bude
odstratiovat’ opravnena privnickd osoba na vykondvanie buracich prac a odbomé vedenie prac bude
zabezpetené kvalifikovanou odborne spdsobilou osobou podla § 44 stavebného zékona, alebo sa bude
odstrafiovanie zmien stavby vykonavat’ svojpomocne, odbomé vedenie prac bude vykondvat’ stavebny
dozor, stavebnik je povinny nahlasit’ sposob realizacie biracich prac a prisluné udaje o realizatorovi
prac, pripadoe stavebnom dozore na Okresny trad Ilava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie
pisomne minimélne tri dni pred zafatim biracich prac. S uvedenymi skutoénostami boli i¢astnikmi
konania obozndmeni na Ustnom pojednévani dila 24. 01. 2017, ¢o je uvedené v zApisnici z Gstneho
pojednavania.

Na stnom pojedndvani konanom diia 24. 01. 2017 predloZili stanoviska:

- obec KoSeca, zavizné stanovisko obce podla § 140b stavebného zékona — oprava chyby v texte
Cislo 82017/40/168 zo dita 19. 01. 2017,

- Peter Lacko, Ing. Tom4$ Surovy a Ing. Milan Sedlagek,

- Jozef Pagdl — nesthlasi s odstranenim zmien vodnej stavby.

Utastnik konania Jozef Paga¢, Hlavna ulica 411/26, 018 64 Ko$eca podal na Gstnom pojednavani
konanom dila 24. 01. 2017 nédmietku — nestihlas s konanim o odstraneni zmien vodnej stavby.

P. Jozef Pagi¢ nepredloZil poZadované doklady potrebné na dodatoéné povolenie zmien vodne;j
stavby, preto Okresny trad Ilava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie vydéva toto rozhodnutie
o nariaden] odstranenia zmien stavby

Okresny urad llava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie namietku Gdastnika konania Jozefa
PagaCa zamieta ako nedévodnu.

Predmetom odstranenia nie je priepust cestného mosta &islo 1912-2 (M 3786) v obci Koseca, ktory
Je sucastou cestnej komunikacie III/1912 v km 1,3555 a je vo vlastnictve Trendianskeho samospravneho
kraja, K dolnej stanici 7282/20A, 911 01 Trendin.

Predmetom tohto rozhodnutia nie je stavba ,;Odlahéovacie potrubie, pre odstrénenie ktoreho bolo
vydané Okresnym tradom [lava, odborom starostlivosti o Zivotné prostredie rozhodnutie OU-1L-OSZP-
2016/000049-28 SUC dita 21. 09. 2016.
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Predmetom tohto rozhodnutia nie si Easti stavby ,,Mala vodnd elektrareti Koseca™ (MVE Kogeca),

ktoré neboli doposial’ realizované a bude ich potrebné realizovat asi uvedené v projekiove;
dokumentécii, ktord je neoddelitelnou siidastou rozhodnutia Okresného ndrodného vyboru Povazskd
Bystrica, odboru pol'nohospodarstva, lesného a vodného hospodarstva zo diia 12.12.1989 &. sp. PLVH-
1509/0989-405 (pdvodny projekt).
V pripade realizacie prac, ktorymi sa dokondi stavba MVE Kofeca podla rozhodnutia Okresného
narodného vyboru PovaZska Bystrica, odboru polnohospodarstva, lesného a vodného hospodérstva zo
difa 12.12.1989 ¢&. sp. PLVH-1509/0989-405 a pdvodného projektu, je potrebné poZiadat’ Okresny tirad
Ilava, odbor starostlivosti 0 Zivotné prostredie o vydanie
rozhodnutia, ktorym sa prediZi termin na dokonenie vodnej stavby.

Podla § 88aods. 1 stavebného zakona ak stavebny vrad zisti, Ze stavba bola postavena bez
stavebného povolenia alebo v rozpore s nim, zaéne z vlastného podnetu konanie a vyzve vlastnika
stavby, aby v urCenej lehote predloZil doklady o tom, Ze dodato&né povolenie nie je v rozpore s
verejnymi zaujmami chranenymi tymto zdkonom, najmi s cielmi a zdmermi izemného planovania,
a osobitnymi predpismi. Ak bola stavba za¢atd bez pravoplatného stavebného povolenia, ktoré uz
bolo vydané, stavebny urad posudi sulad stavby s verejnymi zdujmami na zéklade zdvdznych
stanovisk podl'a § 140b a podkladov predloZenych v stavebnom konani.

Stavebny urad sa musi riadit’ zasadou, Ze vZdy musi skamat’, &i takuto stavbu nemoZno dodatoéne
povolit’,

Podla § 88 ods. 1 pism. b) stavebného zakona stavebny drad nariadi vlastnikovi stavby
odstranenie stavby postavenej bez stavebného povolenia alebo v rozpore s nim alebo bez
pisomného oznamenia stavebného uradu podPa § 57 ods. 2 pri stavbach, ktoré treba ohlasit:
odstranenie stavby sa nenariadi iba v pripadoch, ked” dodatoéné povolenie stavby nie je v rozpore s
vereinymi zdujmami. Podla § 88 ods. 2 stavebného zdkona odstrdnenie stavby podla odseku [
pism. b) nariadi stavebny tirad vlastnikovi stavby, ktory je stavebnikom, alebo najomcovi stavby, ak
je stavebnikom podla § 58 ods. 3.

Podla § 88 ods. 2 stavebného zdkona odstranenie stavby podla odseku 1 pism. b) nariadi
stavebny urad vlastnikovi stavby, ktory je stavebnikom, alebo nidjomcovi stavby, ak je stavebnikom
podla § 58 ods. 3.

Podla § 88 ods. 3 stavebného zdkona o povolenie mdZe Ziadat’ vlastnik stavby. Stavebny trad
mdZe nariadit’ odstranenie stavby vzdy len vlastnikovi stavby. V konani bolo ako predbe?na otézka
vyriedené a dokladované vlastnictvo cestného mosta 1912-2 (M 3786) v obci Kogeca. Z tohto dovodu
nie je mozZné nariadit’ odstranenie mosta, jeho Casti alebo priepustu p. Jozefovi Pagagovi, most nic
je v jeho vlastnictve.

Podl'a § 88a ods. 2 stavebného zdkona ak vlastnik stavby poZadované doklady nepredloZi v
urenej lehote alebo ak sa na ich podklade preukaZe rozpor stavby s verejnym zaujmom, stavebny
urad nariadi odstranenie stavby.

Nakolko vlastnik stavby poZadované doklady nepredlozil v urenej lehote a nepreukazal, Ze stavba
nie je v rozpore s verejnymi zaujmami chranenymi stavenym zakonom, nepredloZil okrem iného kladné
zavdzné stanovisko obce KoSeca, Ze dodato&né povolenie stavby nie je v rozpore s verejnymi zaujmami
chrénenymi stavebnym zdkonom, najmi scielmi azamermi tzemného planovania a osobitnymi
predpismi, rozhodol sprévny orgin o odstrineni zmien stavby MVE Kogeca realizovanych nad ramec
pbvodného stavebného povolenia.

Obec KoSeca ako UCastnik konania adotknuty organ v konan{ predloZila zaviizné stanovisko &.
52015 zo difa 13. 10. 2015 podla § 120 stavebného zikona ku konaniu o dodatoénom povoleni zmien
stavby a vyjadrenie k dodatoénému povoleniu zmien vodnej stavby, v ktorom nesuhlasi s dodatoténym
povolenim zmien vodnej stavby a diia 04. 01. 2017 bolo Okresnému tdradu Ilava, odboru starostlivosti
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0 Zivotné prostredie dorudené zavizné stanovisko obee Ko¥eca &islo S2017/15 zo dita 03. 01. 2017 podla
§ 120 ods. 2 stavebného zakona a podl'a § 140b stavebného zdkona, v ktorom nesihlasi s dodatodnym
povolenim zmien vodnej stavby ,,MVE" stavebnika Jozefa Pagaca a preto Qkresny trad Ilava, odbor
starostlivosti o Zivotné prostredic nemohol vydat' dodatofné povolenie zmien vodnej stavby
realizovanych nad ramec pdvodného stavebného povolenia.

Spravny poplatok vo vySke 300,- eur bol uhradeny v zmysle zékona &. 145/1995 Z. z. o spravnych
poplatkoch v zneni neskor§ich predpisov formou kolkovych zndmok dfia 07. 11. 2014, trojnasobok
sadzby uréenej v polozke 60 sadzobnika spravnych poplatkov, nakladov zmien uskuto¢nenych na vodnej
stavbe, trojnasobok sadzby 100,- eur na ostatné neuvedené stavby a zmeny stavby pred dokonéenim pri
predpokladanom rozpo&tovom nakiade do 50 000,- eur.

Na zéklade uvedeného Okresny tirad llava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie rozhodol tak,
ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia, nariadil odstrdnenie zmien stavby MVE Kogeca
realizovanych nad ramec stavebného povolenia podla § 88a ods. 2, § 88 ods. 1 pism. b) a § 88 ods. 2
stavebného zékona.

Pouédéenie

Proti tomuto rozhodnutiu je podla § 53 a § 54 ods. 1 a 2 zékona &. 71/1967 Zb. o spravnom konani
v zneni neskordich predpisov mozZné podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo diia ozndmenia rozhodnutia
na Okresny urad Ilava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Mierové ndmestie 81/18, 019 01 ava.
V zmysle § 73 ods. 17 vodného zakona platného v &ase zatatia konania povolenia na vodné stavby sidy
nepreskiimavaju.
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Toto rozhodnutie ma povahu verejnej vyhlagky a musi byt” vyvesené po dobu 15 dni na ﬁ]'adnéj
tabuli obce KoSeca a Okresného tradu lava a jeho internetovej stranke (http*//www.minv.sk/?uradna-
tabula-ou-ilava). Posledny deil vyvesenia je diiom dorudenia.

Vyvesené dita: .00 00 e Zvesen€ dia; ...

peciatka, podpis peciatka, podpis

/BN k4

Vyvesené na internete diia: ..o ivvninneninnn Zvesen€ na internete dia: ......oceeveeienennn,
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Rozhodnutie sa dorudi:

Utastnici konania:

el e

% =3 o

o

29.

30.

Jozef Pagéd, Hlavna ulica 411/26, 018 64 Kogeca

Maria Pagacova, Koseca 411,018 64 Koseca

Obec Koseca- starosta, Obecny drad, Hlavna 36/100, 018 64 KoSeca

Slovensky vodohospodérsky podnik, §.p., Radniéné némestie 8, 969 55 Banska Stiavnica
Slovensky vodohospodarsky podnik, §.p., Odstepny zavod Piet'any, NabreZie I, Krasku 834, 921
80 Piedtany

Slovensky pozemkovy fond, Budkova 36, 817 15 Bratislava

Emilia Chovancovd, Moravska 1629/45, 020 01 Puchov

Anna Domjenova, V slatinach 605/8, 018 64 Koseca

Jozef Trpka, Kukuéinova 691/16, 019 01 llava

. Jan Brtan, Kukuéinova 479/12, 019 01 Ilava
11.
12.
I3.
14,
15,
16.
17.
18.
19,
20.
21.
22.
23.
24,
25,
26,
27.
28.

Jilia Brtafiova, Oktdbrova 682/57, 958 01 Partizanske

Milan Karlik, Za Barborkou 1219/8, 018 64 KoSeca

Ing. Milan Skoluda, Podlavicka cesta 6452/25, 974 01 Banska Bystrica
Zelmira JeZkova, D. Stubiiu 309/3, 915 01 Nové Mesto nad Vahom
Emilia Florianova, SNP 5/380, 915 01 Nové Mesto nad Vahom

Janka Dankova, Wolkrova 1, 851 01 Bratislava 5

JUDr. Maria Horvathové, Cabanova 27, 841 02 Bratislava

Anna Sidtikova, SNP 1018/13, 018 41 Dubnica nad Vhom

Miroslav Poldk, 018 53 BoleSov 463

Ing. Vladimir Mosny, Krizna 4083/12, 801 00 Bratislava — Staré Mesto
Ing. Jana Feilerové, Bajzova 2414/2, 010 01 Zilina

Ing. Milan Sedlaéek, 018 64 KoSeca 422

Ing. Milan Sedlacek, Zliechovska 1013/109, 018 64 Kogeca

Pavlina Dulebova, Okruzna 1425/36, 020 01 Puchov

Mgr. Eva Révayové, Holubyho 2112/6, 915 01 Nové Mesto nad Vahom
Ing. Toma$ Surovy, Zliechovska 1015/117, 018 64 Koseca

Peter Lacko, Zliechovska 886/111, 018 64 KoSeca

Oznamenie verejnou vyhlaskou dedi¢om po zomrelych:

AlZbeta DrahoSov4, r. Dlh4, zomrela 12.2,1952

Pavol Zemanovié, zomrel 30.8.1996

Samuel Pagaé, zomrel 15.5.2002

Drahomir Skoluda, Karpatska 26, 915 01 Nové Mesto nad Vahom
Pavlina Horakova, Brigadnicka 1425/6, 020 01 Pachov

Oznamenie verejnou vyhlaskou

Anna Najbrtova r. Prednd, Zlata &.7, 280 02 Kolin, Ceska Republika
Jan Pagac€ (2. Anna Baroska)

Oznamenie verejnou vyhlaskou ostatnym ucastnikom konania

Dotknui¢ organy:

31
32.
33.
34,
35.

36.
37.

Stredoslovenska energetika — Distribticia, a. 5., Pri Rajéianke 2927/8, 010 47 Zilina

Indpektorat prace Trendin, HodZova 36, 911 01 Trendin

Slovensky rybarsky zviz, MsO, Partizanska 131/3, 018 41 Dubnica nad Vahom

Okresné riaditel'stvo Hasiéského a zachranného zboru v Trendine, Jesenského 36, 911 01 Trendin
Regionalny turad verejného zdravotnictva so sidlom v Povazskej Bystrici, Slovenskych
partizanov 1130/50, P.O. Box 154, 017 50 Povazska Bystrica

Okresny Grad Ilava, odbor starostlivosti o ZP — odpadové hospodarstvo

spis



